Czas logiczny

a czas spoteczny

Andrzej Leder

Abstrakt Poréwnujac ze sobg koncep-
cje czasu spotecznego Norberta Eliasa
i Jacques’a Lacana, autor wpierw wyta-
nia przestanki teoretyczne tych koncep-
cji, a nastepnie ukazuje konsekwencje
przyjecia kazdej z nich. Neokantyzm Elia-
sa przeciwstawiony jest dialektycznemu
ujeciu relacji podmiotu z przedmiotem
u Lacana. Autor pokazuje jednak, ze
,nowy sofizmat” Lacana niesie ze sobg
oryginalng i przekraczajaca horyzont
projektéw filozoficznych  konstrukgje,
pozwalajaca potaczyé w grze konstytu-
ujgcej mnogie podmiotowosci proces
genezy czasu spotecznego, wytanianie
sie fundamentéw logiki i wreszcie kwe-
stie uznania, czyli réwnosci albo jej braku
w relacjach miedzy ludzmi.

Stowa kluczowe: czas spoteczny, logi-
ka transcendentalna, uznanie, Norbert
Elias, Jacques Lacan

Abstract In comparing the ideas of so-
cial time of Norbert Elias and Jacques
Lacan, the author first reconstructs the
theoretical premises of these ideas and
then shows the consequences of adopt-
ing each of them. Elias’ neo-Kantianism is
contrasted with Lacan’s dialectical view
of the subject-object relationship. How-
ever, the author shows that Lacan’s ‘new
sophism’ contains an original construc-
tion that transcends the horizon of philo-
sophical projects and makes it possible
to combine the process of the genesis of
social time, the emergence of the foun-
dations of logic and, finally, the question
of recognition, thatis, equality or the lack
thereof in relations between people - all
these within the play of constitution of
plural subjectivities.

Keywords: social time, transcendental
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Lacan
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Prawda ujawnia sie w tej formie, wyprzedzajac btad i samot-
nie sunac w akcie, ktéry zrodzi pewnosd, przeciwnie btad, jak-
by upewniajac sie w biernosci, moze sie naprawic tylko z tru-
dem, podazajac za zdobywczg aktywnoscig prawdy.

Jacques Lacan

ak to mozliwe, ze ludzie wspdlnie i w jednolity sposdb postrzegaja, a nawet
J nie tylko postrzegaja, lecz takze przezywajg czas? Pozorna oczywistosc,
zjaka sie to dzieje, od dawna jest przedmiotem rozwazan myslicieli. Czy czas
spoteczny jest efektem jakiej$ syntezy tgczacej czasy przezywane indywidualnie
we wspdlng catosé, czy tez odwrotnie, jest istniejgcg forma Swiadomosci spo-
tecznej, ktérag kazdy z nas uwewnetrznia, poddany rygorom socjalizacji? A moze
i tak, i tak - czas spoteczny jest efektem oddziatywania na siebie Swiadomosci
indywidualneji zbiorowej? Jest wiec czescig wspdlnego imaginarium, ktére jed-
nak stale na nowo buduje sie przez pewne interakcje i relacje spoteczne?

Ta ostatnia odpowiedz jest mi najblizsza. Sprobuje zastanowic sie, jakie relacje
miedzy podmiotami konieczne sa, zeby owa wspdlna struktura spoteczna, jaka
jest czas, byta mozliwa. Inaczej méwiac, jakie sg warunki mozliwosci wytonienia
sie czasu spotecznego. Oczywiscie, w réznych teoriach te warunki rozumiane sa
roznie. Zderze ze soba wiec dwie: powszechnie znang koncepcje Norberta Eliasa
zawarta w jego Eseju o czasie' i projekt Jacques’a Lacana, zapisany w tekscie Czas
logiczny i stwierdzenie antycypowanej pewnosci. Nowy sofizmat?.

Stawka moich rozwazan jest jednak wieksza, niz tylko rozwazanie kwestii
czasu. Sprobuje bowiem pokazad, jakie zatozenia na temat spoteczenstwa,
a nawet jakie antropologie filozoficzne kryja sie za warunkami konstytucji czasu
spotecznego przedstawianymi w obu tych teoriach.

Sceny, na ktérych rozgrywaja sie te dwa przedstawienia, sg zupetnie rdzne.
Jacques Lacan przeprowadza eksperyment myslowy, w ktérym trzech ,osa-
dzonych” zostaje przywotanych przez straznika wiezienia, ten oznacza kazde-
go z nich jednym z dwdch czarnych lub jednym z trzech biatych krazkow w taki
sposéb, zeby zaden z oznaczonych nie mégt zobaczy¢, jaki jest jego znak. Mu-
szg na podstawie logicznego rozumowania, opartego na zachowaniach innych,
to wtasnie wydedukowad. Pierwszy, ktory tego dokona, bedzie mdgt wyjs¢ na
wolnosé. Norbert Elias szkicuje wielki pejzaz narodzin kapitalistycznej nowozyt-
nosci, ktdrym to narodzinom towarzyszy powolny zmierzch hegemonii kultury
agrarnej, osadzonej w granicach ,mojej wsi”, zwigzanej z feudalnym $rednio-
wieczem. W tamtym dawnym Swiecie czas okreslony byt przez wspdlnie prze-

zywane, cykliczne zjawiska natury, zmiany pér roku, wschody i zachody stonca;
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w tym nowszym - przez mechanicznie generowane, regularne procesy, do kto-
rych ,dostrajaja” sie ludzie, wzajemnie zalezni i przez podziat pracy zmuszeni
do wspétdziatania.

Ajednak oba dramaty sytuuja geneze czasu w interakcji miedzy ludzkimi
podmiotami. Podobne sa w tym, ze odwotuja sie do charakteru specyficznych
relacji wigzacych ,,aktantéow” - by odwotaé sie do nomenklatury Bruno Latoura.
Jednoczesnie wtasnie wewnetrzna logika tych relacji je rézni. R6zni w gtebokim
sensie.

|
Esejo czasie Eliasa pozostaje, w dobrym sensie, przyktadem zastosowania neo-
kantyzmu do wymiaru spotecznego. Mimo wiec, ze nieco traci myszka, przyta-
czam go jako delegata réznych pozytywistycznych i pozytywistycznopodob-
nych koncepcji, ktore przenikaja dzisiejsza teorie spoteczna. Jak na socjologa
przystato, Elias traktuje spoteczenstwo jako byt ksztattujacy formy i kategorie,
ktérymi potem operujemy indywidualnie; ostrze jego rozumowania wymierzo-
ne jest przede wszystkim w indywidualizm filozofii. Jednoczesnie - i to moze

jest ciekawsze - wystepuje przeciw naturalistycznemu pojeciu czasu. Pisze:

Rzut oka na rozwdj Srodkow stuzacych do mierzenia czasu pokazuje, ze prymat
fizykii naturalistycznej koncepcji czasu sg fenomenem stosunkowo niedawnym.
Az do czasoéw Galileusza to, co nazywamy ,czasem”, a nawet to, co nazywamy
»natura”, ogniskowato sie gtéwnie wokét grup ludzi. Czas byt przede wszyst-
kim narzedziem orientacji w swiecie spotecznym, regulowania wspélnoto-

wego wymiaru zycia istot ludzkich®.

Ten prymat ,regulowania wspélnotowego wymiaru zycia istot ludzkich” t3-
czy Eliasa z Lacanem, stowo ,regulowanie” zas - zcatym performatywnym
tadunkiem, ktdry w sobie niesie - jest kluczem do zrozumienia dalszych krokdéw
mojego rozumowania. Reguluje sie procesy, wprowadzajac w nie pewng miare,
punkt odniesienia, pozwalajacy zamieni¢ chaos nieopanowanego ,dziania sie”
w proces wtasnie, w co$, co ptynie w taki, a nieinny sposéb, ma swoja tozsamos¢
odrdzniajaca ten proces od innych procesdw. Pojawia sie wiec pytanie o regute
tego regulowania - o to, co jest sama esencjg zdarzen spotecznych, z ktérych
wytania sie 6w podstawowy, wszechogarniajacy ,wymiar zycia istot ludzkich”.

U Eliasa jednak postulat dotyczacy pierwszenstwa czasu spotecznego osta-
biony jest twierdzeniem, iz éw prymat trwat w czasach przednowozytnych,
potem jednak zastapiony zostat przez hegemonie naturalistycznego mysle-

nia oczasie. Otéz niekoniecznie - odpowiada Lacan. Réwniez dzi$ sednem
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spotecznej konstytucji czasu jest to, co wydarza sie miedzy ludzmi. To wtasnie

tworzy miare. Lacan méwi o

odniesieniu ,Ja” do wspélnej miary wzajemnie sobie odpowiadajacych pod-
miotowosci albo, mdwiac inaczej, o odniesieniu ,,Ja” do innych jako takich,
o tyle, o ile sg innymi wzajemnie dla siebie. Ta wspdlna miara tworzona jest przez

pewien czas rozumienia, jawiacy sie jako najistotniejszy dla relacji wzajemnosci‘.

Sprébuje ponizej opowiedziec to, co wedtug Lacana wydarza sie w tym pro-
cesie. To za$, co sie wedtug Lacana wydarza, gteboko narusza cata pozytywi-
styczna antropologie.

|

Wréémy jednak jeszcze do Eliasa. Nieprzypadkowo w jego konstrukcji pojawia
sie rozdzielenie czaséw przednowozytnych i nowozytnych. Nawet jesli znaj-
dujemy u niego pojecie ,decywilizacji” jako regresu w procesie postepu, Elias
pozostaje myslicielem linearnej wizji historii. Mamy wiec u niego spotecznosci
bardziej i mniej rozwiniete. Te mniej rozwiniete reguluja chaos istnienia przez
obserwacje proceséw naturalnych. Wspomniane juz wschody i zachody stonca,
przemianafazksiezycaipdrroku sa miarg pozwalajaca nazorganizowanie zycia
matych wspdlnot ludzkich. Gdy skala zjawisk spotecznych i ich komplikacja
wzrasta, ten rodzaj nieprecyzyjnej miary przestaje wystarczac i musi pojawic
sie co$, co pozwala koordynowac dziatania aktantéw tak réznych jak fabryki,
koleje zelazne i wielkie centra dystrybucji. Czyli musza pojawic sie kalendarze
i zegary.

Elias podsumowuje: ,czas wyraza wspdlne cechy postrzegalnych sekwencji,
ktére ludzie staraja sie uchwycié, odnoszac je do sekwencji petnigcej funkcje
miary”®. Mamy wiec sposob zdefiniowania sytuacji, ktory staje sie uniwersalnym
kluczem Eliasowskiej epistemologii. Cztowiek - raczej spoteczny niz indywidu-
alny - jest bystrym obserwatorem, ktéry dostrzega w Swiecie rézne sekwencje
zdarzen. Odkrywa, ze jedne dzieki swej regularnosci moga stuzy¢ jako miary dla
innych. l odnosi je do siebie. W ,,rozwinietych” spoteczenstwach te regularne
sekwencje tworzone sg przez skomplikowane urzadzenia: zegary i kalendarze.
W pewnym sensie obojetne jest jednak to, czy mamy do czynienia z obserwowa-

niem faz ksiezyca czy atomowego oscylatora.

Mozemy by¢ pewni tego, ze zegary, podobnie jak proste procesy naturalne o ta-
kiej samej funkcji spotecznej, sa dla ludzi narzedziem orientacji w obrebie serii

proceséw spotecznych, biologicznych i fizycznych, w ktdérych przyszto im zyc.
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Stuza takze ludziom jako sposéb regulowania zachowan zaréwno na wtasne po-

trzeby, jak i w relacjach zinnymi®.

Mamy tu do czynienia zklasyczna relacja podmiotowo-przedmiotowa,
w ktérej ludzkie podmioty, w pewnym sensie jako podmioty juz ,,gotowe”, ma-
jace w petni uksztattowane wtadze poznawcze, wykorzystuja pewne przedmio-
towe zjawiska, by zwiekszad swoja wiedze i skutecznos$¢ dziatania w Swiecie.
Jesli pisze, ze te podmioty s3 juz ,gotowe”, to w takim sensie, ze dysponuja
wszystkimi cechami koniecznymi, by przeprowadzac opisane operacje. Nawet
jezeli moga powiekszad swoja wiedze i komplikowad rodzaj operacji, do ktérych
sg zdolne, ich pozycja wobec prawdy, czyli wtasnie pozycja podmiotu wobec
tego, co ,obiektywne”, jest z gory dana. W tym sensie Elias jest kontynuatorem
mysli Kantowskiej.

|

Jest jeszcze jeden istotny moment Eliasowskiej antropologii zawarty w jego
rozwazaniach o czasie. Wsp6lne odnoszenie sie do réznego rodzaju obiektyw-
nych, a wiec tez uprzedmiotowionych, procesow okreslajacych uptyw czasu,

stuzy przede wszystkim wspotpracy.

Totalnos¢ kalendarzowych symboli jest w bardziej ztozonych spoteczenstwach
absolutnie niezbedna do regulacji spotecznego wymiaru egzystencji - wy-
znaczania dat $wiat, czasu trwania uméw itak dalej. [...] Wyzej opisany slepy
proces postepuje coraz dalej w tym samym kierunku. Szczegdlnie, cho¢ nie wy-
tacznie, w przypadku stanowisk wymagajacych zaawansowanej koordynacji
stale zageszcza sie sie¢ wzajemnych zaleznosci, na ktérych przecieciu znaj-
duja sie ludzie zajmujacy tego rodzaju stanowiska, a wraz z tym rosnie presja

wymuszajaca coraz skrupulatniejsze planowanie aktywnosci zawodowej'.

Troche jak w wierszu Tuwima ,Wszyscy dla wszystkich”.

Murarz domy buduje,/Krawiec szyje ubrania,/Ale gdziezby co uszyt,/Gdyby nie
miat mieszkania? /Ai murarz by przeciez /do roboty swej nie ruszyt, /Gdyby kra-
wiec mu spodni /I fartucha nie uszyt. /Piekarz musi mie¢ buty, /Wiec do szewca i$¢
trzeba, /No, a gdyby nie piekarz, /Toby szewc nie miat chleba. /Tak dla wspdlnej

korzysci /I dla dobra wspdlnego /Wszyscy muszg pracowac, /Méj malenki kolego®.

By piekarz jednak miat te buty o czwartej rano, kiedy wypieka chleb, uszyte

przez szewca musza by¢ co najmniej poprzedniego dnia, na co fachowcy moga
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sie umoéwic¢ dzieki uwewnetrznionym miarom kalendarzy i zegaréw. Ta stodka
symfonia wspdt-pracy jest réwniez u Eliasa istota relacji miedzy ludzmi. Oczy-
wiscie uwzglednia on inne modi odnoszenia sie ludzkich istot do siebie wzajem:
konflikty, rywalizacje, dominacje, ale sg one raczej ,,zmarszczkami na oceanie”
wspdtdziatania. A wtasciwie wymiany - to ona jest podstawowa forma istnienia
ludzi w spoteczenstwie. Tak jakby zaréwno Elias, jak i Tuwim przyswoili sobie
dogtebnie lekcje o ,,niewidzialnej rece”.

Mozna powiedzied, ze czas jest tu medium, w ktérym mozliwa staje sie ko-
ordynacja dziatan réznych podmiotéw indywidualnych i spotecznych zoriento-
wanych na wymiane rzeczy i rzeczowe procesy wymiany. Tak rozumiany czas
przynalezy do metafizycznego projektu nowozytnosci, ktdry Susan Buck-Morss

odczytuje u Adama Smitha.

Jakie jest to ciato spoteczne, do ktérego [niewidzialna reka - A.L] przynalezy? Po
pierwsze i najwazniejsze, to ciato zbudowane z rzeczy, sie¢ towaréw krazacych
w wymianie taczacej ludzi, ktérzy nie widza ani nie znaja sie wzajemnie. To

wtasnie rzeczy czynia to ciato ,cywilizowanym”s.

Ten $wiat nie jest nam po prostu dany, trzeba sie go nauczy¢. | Elias to uwzgled-

nia - do tego rodzaju spotecznego funkcjonowania ludzie sg socjalizowani.

To, ze rozwiniecie sie jednostki w stosunkowo autonomiczna osobe - posiada-
jaca strukture osobowosci o cechach indywidualnych i pod réznymi wzgleda-
mi mniej lub bardziej jedyng w swoim rodzaju - mozliwe jest wytacznie przez
uczenie sie od innych i przyswojenie spotecznych schematéw samokontroli,
stanowi wyjatkowa wtasciwos¢ spoteczenstw ludzkich i nie jest tatwo opisac te

pozornie paradoksalng sytuacje za pomoca aktualnie dostepnych pojec®.

Sposobem ksztattowania nowego cztowieka wydaje sie by¢ nasladowni-
ctwo i ,przyswajanie”, nie za$ szeroko rozumiana gra spoteczna. Ten prymat
»poznawczego” aspektu w teorii wychowania réwniez jest dominujacym ele-
mentem dzisiejszego, behawioralno-poznawczego paradygmatu antropologii.

|
Esej Czas logiczny i stwierdzenie antycypowanej pewnosci. Nowy sofizmat La-
cana, powstaty w 1945 roku, jest tekstem zadziwiajagcym. Juz sam tytut, ,czas
logiczny”, brzmi do$¢ zagadkowo. Co jest w czasie ,logiczne”, co w logice ,,cza-
sowe”? Zadziwiajace jest tez to, ze mimo iz nie pojawiaja sie w nim zadne po-

jecia ani terminy psychoanalityczne, mozna z niego wysnu¢ ogromna czesc¢
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postulatow Lacanowskiej psychoanalizy. Mozna wysnué retroaktywnie, powie-
dziatbym.

Bedac od lat wielbicielem tego krétkiego eseju, przedstawie go zyczliwie.
Sprébuje skupié sie wtasnie na watku wigzacym pewng operacje o charakterze
myslowym z geneza podmiot(dw), ktdrej konsekwencja jest wytonienie sie cza-
su spotecznego. Lacan operuje tu przyktadem podmiotdw indywidualnych, ale
sadze, ze mozliwe jest odniesienie jego konstrukcji do podmiotéw zbiorowych.
Co wiecej, to, na jakim poziomie te sprawe sie rozpatruje, nie jest tu najwaz-
niejsze. Opozycja psychologii indywidualnej i socjologii zbiorowosci zostaje juz
w tym tekscie, podobnie jak pdzniej u Lacana, na swdj sposdb zniesionall.

Jak wiadomo, jednym z punktéw wyjscia Lacanowskiej antropologii byta
Heglowska koncepcja walki o uznanie. W tym sensie juz w punkcie wyjscia rela-
cja, ktéra wytania czas spoteczny, jest zupetnie inna niz w projekcie Eliasa. La-
can jednak Heglowski pomyst modyfikuje i w swoisty sposob przekracza.

W myslowym eksperymencie, opisanym weseju Czas logiczny..., kazda
z trzech postaci wie, Ze zostata oznaczona, ale nie wie jak. Czesto interpretuje
sie te sytuacje w taki sposdb, ze dochodzac do Swiadomosci znaku, znaczacego,
ktére go reprezentuje, posta¢ uznaje sama w sobie ludzki podmiot, cztowieka.
Z niecztowieczego statusu wytania sie jako cztowiek. Inaczej wiec niz w projek-
cie Eliasa, cztowiek nie jest dany, musi dopiero sie uksztattowad. Do tego ko-

nieczni sa zas inni:

Po tym, jak wzajemnie przygladali sie sobie przez pewien czas, kazdy z trzech
podmiotéw [nagle - A.L] rusza i wykonuje kilka krokéw, idgc ramie w ramie
z pozostatymi w strone wyjscia. [Na pytanie, dlaczego tak postapit - A.L.] kazdy

z nich sam mégtby odpowiedzie¢ w podobny sposdb?2.

Podkreslony przez Lacana pewien czas - czas, w ktdérym postaci przygladaja
sie sobie wzajemnie, jest zalazkiem czasu spotecznego. Co wtasciwie stanowi

substancje tego czasu? Wzajemna obserwacja i rozumowanie.

Jestem biaty i oto, jak do tego doszedtem. Poniewaz moi towarzysze byli biali,
pomyslatem, ze gdybym to ja byt czarny, kazdy z nich mégtby wywnioskowac:
»,Gdybym ja tez byt czarny, inny natychmiast by sie zorientowat, ze sam jest bia-
ty, i szybko wyszedt, a wiec nie jestem czarny”. | obaj wyszliby razem, przeko-
nani, ze sg biali. Poniewaz niczego takiego nie zrobili, to znaczy, ze musze by¢
biaty, tak jak oni. Doszedtszy do tego, poszedtem w strone drzwi, by podzielic

sie moim wnioskiem?3.
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Rozumowanie przedstawione juz tutaj jest ztozone, obejmuje bowiem nie
tylko rozpoznanie pojedynczego ,innego”, jak chocéby u filozoféw dialogu, lecz
uwzglednia jednoczesnie niezalezne myslenie drugiego i trzeciego, bez ktérych
cata konstrukcja nie bytaby mozliwa. Pierwszy musi mysle¢ myslenie drugiego,
ktéry mysli pierwszego i trzeciego. | tak robi kazdy z nich. Co wiecej, rozumo-
wanie odbywa sie na podstawie rozpoznania dziatania: rozumujacy, sam repre-
zentowany wobec innych tylko przez swoje obserwowalne dziatanie, nie ma
z nimi bezposredniego kontaktu, bowiem ich rozumowania tez reprezentowa-
ne s3 tylko przez ich dziatania, ktére on moze dostrzec. Mamy tu wiec zalgzek
Lacanowskiej definicji podmiotu jako tego, co zawsze reprezentowane przez
znaczace. Podmiot - wtasny, ale tez innego - jest podmiotem nieSwiadomosci,
ujmowanym przez $wiadomos$¢ zawsze jako pewne wyobrazenie bedace wtas-
nie znaczacym.

Pierwszy z rozumujacych widzi wiec innych, ktdrzy tez sie zastanawiaja, wi-
dzi tez, ze kazdy z tych innych oznaczony jest jako biaty. Zeby rozpoznaé, jak
oznaczony jest on sam, musi teraz wewnetrznie odtworzy¢ sytuacje drugiego,
ktdry widzi tak jego, jak trzeciego, tamtego tez oznaczonego biatym krazkiem.
Musi by¢ przez chwile tym drugim, zajaé jego pozycje podmiotowa, by zadaé
sobie pytanie: co bym zrobit, gdybym zobaczyt trzeciego biatego i pierwszego
czarnego?

Drugi, ktérego rozumowanie odtwarza pierwszy, musi odtworzy¢ rozumo-
wanie trzeciego. Drugi myslatby wiec, ze gdyby byt czarny, podobnie jak obawia-
jacy sie tego pierwszy, trzeci wyszedtby natychmiast, bowiem zobaczytby przed
soba dwa czarne krazki. Poniewaz zaden z nich nie wychodzi natychmiast, kaz-
dy przeprowadza opisane rozumowanie, dochodzac do tego, ze jest biaty, i ru-
sza w strone drzwi.

Nie wystarczy - jeszcze raz - ze kazdy, bedac w pozycji pierwszego, odtwa-
rza wewnetrznie rozumowanie drugiego. Musi wczu¢ sie w drugiego, odtwarza-
jacego rozumowanie trzeciego na temat ich obu, i dopiero catosc tych rozumo-
wan pozwala na uzyskanie odpowiedzi na temat siebie samego. Sednem czasu
jest wiec tutaj wewnetrzny ruch od pewnej pozycji podmiotowej do innej
i nastepnej. Sekwencja tych ruchdw, wistocie nastepstwo logiczne, okresla
pojawienie sie chwili. Kazdy krok jest na moment wstrzymany, kazdy bowiem
wymaga zdefiniowania catej sytuacji na nowo.

|
Juz ztego etapu wywodu wyprowadzano bardzo wiele wnioskow. Po pierwsze,
stricte filozoficzny i odnoszacy sie do szczegdlnego podejscia Lacana do kar-

tezjanskiego solipsyzmu. Kazdy z trzech podmiotéw w sofizmacie jest skazany
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tylko na swdj wtasny umyst, myslenie innych rekonstruuje wytacznie na pod-
stawie ich zachowan. Czyli kartezjanizm. Jednoczes$nie ma jednak zdolnosé od-
tworzenia w sobie $wiata umystu tych innych. Co wiecej, by rozpoznac w petni
siebie jako podmiot, koniecznie musi odtwarzaé w sobie ich myslenie. Inaczej
wiec niz podmiot kartezjanski - dysponujacy wrodzonymi ideami, wszczepio-
nymi mu gestem opatrznosci, i w ten sposob niepotrzebujacy innych, by zaist-
nie¢ - podmiot Lacana musi zatozyé, antycypowaé, pewno$é myslenia innych.
Innych umystéw, ktére mysla jego myslacy je umyst. Bez tego nie ma czto-
wieka. | to jest, jak sadze, sedno rewolucji, ktérej w obrebie kartezjanizmu do-
konuje juz freudowska psychoanaliza, a ktdrg Lacan dopetnia.

Po drugie, kwestia rownosci miedzy ludzmi. W spoteczenstwie zinstytucjo-
nalizowanej nieréwnosci myslenie na temat innych nie jest potrzebne. Jak mo-
glismy zauwazy¢, w takiej sytuacji ,biaty krazek” rozpozna ,czarne” i natych-
miast zajmie pozycje supremacji. Wystarczy rzut oka na znaki. Hrabia Almaviva
z Wesela Figara nie musi rozumowacd, by wiedzied, ze pierwszenstwo przejscia
przez otwarte drzwi po prostu mu sie nalezy - tak wzgledem Figara, pokojowca,
jak wobec hrabiny, kobiety.

W tym kontek$cie zabawna, a jednoczesnie przenikliwa jest uwaga przypi-
sywana La Rochefoucauld, na temat polskich pandw, dla ktérych otwarte drzwi
sg przeszkoda nie do pokonania. Poniewaz rozpoznaja sie jako réwni, rdwniez
odraczajg ruch. Nie opuszczaja jednak swojej pozycji podmiotowej, by wczué
sie w innych, ale tkwigc w swoich pozycjach, przeprowadzaja raczej heglowska
batalie ,na godnos¢”: ten, ktdry pierwszy przejdzie przez drzwi, okaze sie mniej
uprzejmy, a wiec mniej godny. Owa batalia nie wymaga jednak rozumowania
pozwalajacego wczud sie w innego, tylko uporu w ,trwaniu przy swoim”.

Inaczej jest w spoteczenstwie, w ktérym istnieje formalna réwnos¢, a hie-
rarchia jest elementem statej negocjacji czy wrecz gry. Antycypowanie wtasnej
wartosci, okreslone przez wyobrazanie sobie tego, jak jest sie postrzeganym
przez innych, co wiecej, rekonstruowanie skomplikowanych rozumowan doty-
czacych postrzegania tych pozycji przez wspdlne Ja - zwane przez Lacana Wiel-
kim Innym - stanowi istotny element budowania rzeczywistosci spoteczne;j.

W spoteczenistwie mieszczariskim owo okre$lanie warto$ci wigze sie z wtas-
noscia, ajego najlepszym modelem jest gietda. Wistocie, jak zauwazyt John
Maynard Keynes, wartosci znakdw na gietdzie okreslone sg wiec przede wszyst-
kim przez préby antycypowania rozumowan, jakie na ich temat przeprowadzaja
inni**. Nie ma obiektywnej miary wartosci, miare wyznacza odniesienie sie do

zrekonstruowanego rozumowania innych.
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By¢ moze najwazniejszy postulat Lacana juz na tym etapie dotyczy zrédta mia-
ry, ktére reguluje proces spoteczny. U Eliasa i w podobnych teoretyzacjach
mamy do czynienia ze $wiatem przedmiotowym, ktéry uchwycony w ludzkiej
obserwacji dostarcza owego ,narzedzia”, pozwalajacego nadac regularnoscé
sekwencjom ludzkiego istnienia. Natomiast u Lacana zrédtem miary jest wza-
jemne odnoszenie sie podmiotowosci do siebie. | to nie gotowych, lecz beda-
cych w trakcie ksztattowania, konstytuowania sie. Pojawia sie jednak pytanie:
co jest w tej ptynnej sytuacji zrédtem owej regularnosci, ktéra niezbedna wy-
daje sie, by pojawit sie czas?

Trzeba zwréci¢ uwage, ze Lacan skupia sie przede wszystkim na réwno-
czesnosci i nierdbwnoczesnosci poszczegdlnych dziatan, ktére obserwujacy
sie wzajemnie rejestruja. To symptomy procesu konstytucji, jego momenty
~progowe”, stanowia dla innych znaki pozwalajace koordynowac poczucie

Czasu.

Zgodnie z moj3 hipoteza to wtasnie fakt, ze zaden z nich nie ruszyt pierwszy, po-
zwala na to, by uwierzyli, ze s3 biatymi; i nawet najkrétsze wahanie wystarczy,
by przekona¢ kazdego z nich ponad wszelka watpliwo$é, ze jest biaty. Bo waha-

nie jest logicznie wykluczone dla tego, ktéry zobaczy dwa czarne®.

Wynika z tego, ze to wtasnie wstrzymanie sie innych od dziatania tworzy w 0gé-
le mozliwo$¢ przeprowadzenia rozumowania, ktore tworzy sekwencje.
Mocnym i arbitralnym zatozeniem jest tutaj to, ze rozumowania, polegaja-
ce na ruchu od jednej pozycji podmiotowej do innej, odbywaja sie wtym sa-
mym tempie. Psychologicznie moze to wydac sie nieprawdziwe, wynika jednak
z tego, ze caty proces, jak zobaczymy, ma charakter skokowy, dyskretny. Kolejne
podmiotowe pozycje maja charakter pozycji logicznych, a przejscia miedzy nimi
poréwnacé mozna raczej do kwantowych zmian stanu niz przebywania jakiejs$ -
juz istniejgcej - drogi. To raczej mozliwos¢ zajmowania coraz to nowych pozy-
¢ji wowym ruchu ,konika szachowego” warunkuje pojawienie sie przestrzeni
wewnetrznej, w ktérej mozliwe potem beda drogi i miejsca przedmiotéw. Tak
jakby szachownica wytaniata sie, w miare jak figura konika przeskakuje z pola
na pole. | taki wtasnie skokowy ruch podmiotowy ma by¢ miarg tempa, to z nie-
go rodzi sie czas spoteczny, nie odwrotnie. Okreslone zostajg pola i wymiary,
wielkos$¢, komplikacja, linie ciggtosci i punkty nieciggtosci. Te cechy nazwane
zostana, na poziomie Swiadomym, czasem i przestrzenia. | to one okreslaé beda

sposob jawienia sie $wiata przedmiotowego.
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Miara regulujaca wytanianie sie czasu spotecznego jest wzajemne odno-
szenie sie do siebie stale ustanawiajgcych sie ludzkich podmiotéw - wzajemne
rekonstruowanie wewnetrznych proceséw konstruowania sie innych, zatozone
w oparciu o obserwacje znakow, znaczacych, jakimi sg ich dziatania i ich brak.
Rozumowanie oparte na obserwacji innych umiejscawia podmiot w rozwijajacej
sie przestrzeni spotecznej, odpowiadajac na pytanie: kim jestem? Rezultat za$
tego rozumowania, krystalizujgca sie podmiotowos(¢, przez podjete dziatanie
natychmiast staje sie punktem oparcia dla rozumowan innych, starajacych sie
odpowiedzie¢ na to samo pytanie. To proces, w ktérym etapy upodmiotowienia
innych tworza wiec miare, uwewnetrzniang przez kazdy podmiot dla budowa-
nia sekwencji zwanej czasem. Czas jest tu efektem gry luster, jakimi sg odbijaja-
ce sie w sobie Swiadomosci.

|

Zrobimy tutaj pewna dygresje. Trzeba bowiem, wracajac na moment do Kan-
towskiej konceptualizacji, zadac pytanie, jak logiczny, skokowy ruch pomiedzy
pozycjami podmiotowymi mogtby by¢ zrodtem wszechogarniajacej formy, jaka
jest czas. Czy to nie czas jest tym, co najpierwotniejsze, i dopiero dzieki czaso-
waniu wytania sie wszystko inne? Czy zwiazki logiczne nie sa tym, co wieczne,
a jednoczesnie prezentujace sie zawsze w strumieniu czasu, ktérym jest $wia-
domos¢?

Juz uKanta, w pierwszej Krytyce, znajdujemy odpowiedz, ktéra zadaje
ktam takiemu odczytaniu zwigzku miedzy kategoria intelektu, a wiec tym, co
logiczne, a forma zmystowosci, jaka jest czas. Omawiajac ,,analogie doswiad-
czenia”, podejmuje on dyskusje ,zasady nastepstwa czasowego wedle prawa
przyczynowosci”* i zauwaza, ze nastepstwo czasowe, a wiec to, czego do-
Swiadczamy jako czas przedmiotowy, jest efektem ujecia r6znorodnosci w ka-

tegorii przyczyny.

[Wliaze dwa spostrzezenia z sobg w czasie. Otdz powigzanie to nie jest dzietem
samego tylko zmystu i ogladania, lecz wytworem syntetycznej zdolno$ci wyob-
razni, ktora okresla zmyst wewnetrzny co do stosunku czasowego [...] albo-

wiem czasu samego nie mozna spostrzec (s. 352).

Na czym za$ opiera sie owa syntetyczna zdolnos¢ wyobrazni, ktéra okresla
zmyst wewnetrzny? Co musi sie zdarzy¢, by z nadmiaru réznorodnych relacji wy-
tonito sie nastepstwo, sekwencja, z atrybutem koniecznosci, ktdry narzuca sie

nam, gdy przezywamy czas?
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[T]rzeba stosunek miedzy obu stanami tak pomysleé, izby przez to pomyslenie
zostato [nastepstwo - A.L] okreslone jako konieczne [...]. Pojecie za$ zawiera-
jace w sobie koniecznos$¢ syntetycznej jednosci moze byc¢ tylko czystym poje-
ciem intelektu, nie wystepujacym w spostrzezeniu, i jest to tu pojecie sto-

sunku przyczyny i skutku (s. 353).

Interpretujgc powyzsze zdania w sposéb mocny, uznaé mozna, ze nawet czysta
forma zmystowosci - wystepujaca tylko w postrzezeniu wewnetrznym - zalezna
jest od kategoriiintelektu, jaka jest ,,pojecie stosunku przyczyny i skutku”. Kant po-

stuluje wiec w takiej interpretacji, ze czas zalezny jest od kategorii logicznej, gdyz

nawet w doswiadczeniu przypisujemy przedmiotowi nastepowanie (zdarzenia,
w ktorym dzieje sie cos, czego przedtem nie byto) [...] tylko wtedy, jezeli u pod-
toza znajduje sie prawidto, ktore nas zmusza do tego, by zaobserwowac raczej

ten nizinny porzadek spostrzezen (s. 363).

Czas jest wiec doswiadczany, bowiem ,u podtoza znajduje sie prawidto”.
O ile u Kanta prawidtem tym jest kategoria przyczyny, wnoszaca - jak to katego-
rie logiczne - konieczny charakter przezywanemu przez nas czasowaniu, o tyle
u Lacana chodzi o jaki$ rodzaj interakcji pomiedzy aktantami. Jaka kategoria
wytania sie z tej gry? By czas spoteczny przezywany byt jako obiektywny, musi
by¢ to rodzaj koniecznosci, a wiec od strony podmiotowej - pewnosc.

Moja hipoteza jest wiec taka, ze tak jak u Kanta przyczynowos$¢ jest katego-
rig warunkujgca czas, tak u Lacana to wedréwka przez modalnosci, a wtasciwie
ruch od niepewnosci do pewnosci, organizuje czas taki, jakim go znamy. Toz-
samo$¢ podmiotu krystalizuje stopniowo, wiodac do stwierdzenia ,,Ja to Ja”,
wypowiadanego w modus koniecznosci. Czas spoteczny okreslony jest wiec
przez zajmowanie pozycji wobec prawdy. Trzeba jeszcze zauwazyd, ze ten ruch
odbywa sie w polu wyznaczonym przez Kantowskie kategorie modalne - od
mozliwosci, przez realnos$¢ do koniecznosci. Okreslaja czasowanie w taki spo-
s6b, ze w tej wedréwce niepewnosé przysztosci, jej mozliwosé zamienia sie
w momentalng realnos¢ teraz, by sptynaé w przeszto$é doswiadczang jako
nienaruszalna koniecznos¢ ,,tego, co juz byto”.

|
Nie na darmo jednak Lacan nazywa omawiang konstrukcje sofizmatem. Na-
tychmiast bowiem biaty, ktdry juz nabrat pewnosci, ze jest tym, kim jest, musi
owa pewnos¢ porzucié¢. Moze do niej wréci¢ w nastepnym ruchu. Nazwijmy, pi-

sze Lacan, pierwszego A, drugiego B a trzeciego C:
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Gdy A, zobaczywszy B i C ruszajgcych wraz z nim, znowu zacznie sie zastanawiac,
czy jednak nie dostrzegli [w pierwszym momencie - A.L.], Ze jest czarny, wystar-
czy, ze zatrzyma sie i uzyska odpowiedz na to na nowo zadane pytanie. Ujrzy
bowiem, ze tez sie zatrzymuja, jako Ze kazdy z nich jest przeciez w tej samej sy-
tuacji co on, czy raczej, zeby to lepiej wypowiedzied, jest tym Ao tyle, o ile w rze-
czywistosci kazdemu z nich - bez wzgledu na to, czy mu sie uda, czy nie rozstrzyg-

na¢ na swoj temat - nasuwaja sie te same watpliwosci w tym samym momencieY’.

Pojawia sie tu wiec kolejny wazny watek Lacanowskiej psychoanalizy - pod-
miotowos¢ stale oscyluje pomiedzy krystalizujaca pewnoscia tozsamosci a cia-
gta jej utrata, wymagajaca ponownego utwierdzania w obserwacji spojrzenia
innych. Jak juz widzimy, to z tych sekwencji rodzi sie miara czasu spotecznego.

Nie znaczy to wcale, ze pozycja podmiotu jest w wypadku kolejnych sekwen-
cji podejmowania ruchu i zatrzymywania sie taka sama. To raczej przemieszcza-
nie sie miedzy réznymi pozycjami w przestrzeni logicznej, juz bowiem w drugim

momencie rozumowanie A jest zmienione:

w miedzyczasie musiat nastgpic¢ logiczny postep. Tym razem wiec A moze wy-
ciagnad catkowicie jednoznaczny wniosek z tego wspdlnego zaprzestania ruchu:

gdyby byt czarnym, B i C w zadnym wypadku nie mogliby sie zatrzymac*®,

Za pierwszym razem zatrzymanie sie, znaczace zachowanie innych stano-
wito przestanke do wahania, niepewnosci, w drugim to samo znaczace wyklu-
cza wahanie, jest wiec przestanka pewnosci. W tym wtasnie sensie Lacan méwi

0 ,logicznym postepie”.

Poddany prébie krytycznej dyskusji, sofizmat zachowuje $cistos¢ wymaga-
na w procesie logicznym, pod warunkiem jednak wtaczenia wen wartosci
dwéch zawieszajacych przerw (skandowan, scansions), poprzez ktére kazdy
z podmiotéw ujawnia proces upewniania sie, wpisany w sam akt, ktéry dopro-

wadzit go do wniosku®.

To nieco zawite zdanie mdwi, ze $cisto$¢ logiczna wymaga uwzglednienia
przerw w dziataniu jako znaczacych, bedacych dla innych znakiem pokazuja-
cym, ze pozostali tez musza przej$¢ droge od niepewnosci na swéj wtasny te-
mat do utwierdzenia sie w pewnosci. Czyli znakiem pozwalajgcym im przepro-
wadzi¢ to samo rozumowanie. Zachowania innych zostaja wiec jakby wpisane

w tryby logiczne sylogizmu, staja sie terminami zdan, ktére przeprowadzaja
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kazdy z podmiotéw przez proces upewniania sie. Zmieniajg jego pozycje wo-
bec prawdy.

Tu tez ujawnia sie réwniez jezykowy charakter procesu konstytucji podmio-
tu. Jest on jak wypowiadanie zdania, lokalizujgce podmiot w tej, a nie innej
pozycji. | podobnie jak wypowiedz jezykowa o charakterze asercji przeprowa-
dza podmiot ze sfery rozproszenia i niepewnosci do - chwilowej - pewnosci.

|

Lacan sam zadaje sobie pytanie, czy usprawiedliwione jest wprowadzenie w lo-
giczny sofizmat, ktéremu na dodatek chce nadac charakter swoistego sylogi-
zmu, tych dwéch obserwowanych zawieszen ruchu?. Odpowiedz w pierwszym
zarysie podkresla moment, w ktérym owo scansion sie pojawia: nie stanowi ono
empirycznej weryfikacji hipotezy logicznej, ale zatrzymuje ruch, ktéry jedna
z alternatywnych hipotez miatby potwierdzaé lub falsyfikowac. Odrzucamy wiec
schemat sytuacji poznawczej, w ktérej podmiot ma gotowe dwie hipotezy: dwa
biate, jeden czarny albo trzy biate (inne bowiem sa wykluczone przez wstepne
warunki), a nastepnie, za pomoca obserwacji ruchu innych, wybiera jedna z hi-
potez. Od razu widad, ze w gruncie rzeczy bytoby to powtdrzenie Eliasowskiego
schematu: gotowy podmiot - przedmiot obserwacji. Lacan odpowiada:

Tak nie jest w najmniejszym stopniu, to bytoby bowiem nadanie procesowi lo-
gicznemu koncepcji uprzestrzennionej [w sensie przestrzeni wizualnej, pozba-
wionej wymiaru czasowego - A.L.] [...] To wtasnie dlatego, ze nasz sofizmat owej
koncepcji nie toleruje, jawi sie jako aporia dla réznych postaci logiki klasycz-
nej, ktérych ,odwieczny” autorytet odzwierciedla rownie powszechnie uznana
utomno$é, te mianowicie, iz nie wnosza niczego, co nie mogtoby by¢ ujrzane
natychmiast, od pierwszego spojrzenia./ Przeciwnie, wprowadzenie jako zna-
czacych spornych zjawisk powoduje, ze zaczyna dominowac nie przestrzenna,

a czasowa struktura procesu logicznego®.

Wytania sie tu kluczowe dla catej p6zniejszej ontologii Lacanowskiej odréz-
nienie tego, co ,wyobrazeniowe”, a wiec mozliwe do uchwycenia ,,na pierwszy
rzut oka” od tego, co naprawde logiczne, ,,symboliczne”, a wiec wytaniajace
sie w ruchu konstytuowania podmiotu. Ten ruch w przestrzeni logicznej - od
rozproszonej potencjalnosci do apodyktycznej pewnosci - mozliwy jest dlatego,
Ze nastepuje wstrzymanie rzeczywistego dziatania kazdego z trzech podmio-
téw. To wstrzymanie wytania czas, ktérego kierunek, wektor, logicznie okre-
Slony jest - od strony podmiotowej - przez przechodzenie w rozumowaniu od

kategorii ulotnej mozliwos$ci do stezatej ciezkosci tego, co pewne.
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Od strony przedmiotowej jest to proces przeksztatcania braku, braku dzia-
tania, w znaczace??. Braku jako takiego nie mozna dostrzec, trzeba przeprowa-
dzi¢ rozumowanie, by brak zaczat znaczy¢, czyli wtasnie stat sie znaczacym?,
Lacan podkresla tutaj, ze rozciggtoscia, w ktorej dw czasujacy proces jest mozli-
wy, jest wtasnie otchtan miedzy zatrzymaniem a uzyskaniem pewnosci, otchtan
ofiarowana przez innych.

Dla kazdego filozofa uderzajace jest, ze konstrukcja Lacana stanowi gtos
w dyskusji na temat logiki transcendentalnej - dyskusji prowadzonej co naj-
mniej od czaséw Kanta, potem w idealizmie niemieckim, przez zasadnicze dla
tematu rozwazania Husserla, az do dzisiejszych, kognitywistycznych postula-
tow. To, jakie procesy leza u podstaw figur logiki formalnej - pokazujacej to, co
widoczne ,na pierwszy rzut oka” - intrygowato i intryguje myslicieli do dzisiaj.

I nie chodzi o nowy psychologizm. O tym, jak wazny ten aspekt byt dla Laca-

na, $wiadczy fragment umieszczony na samym poczatku tekstu:

Wazna dla nas jest tylko wartos¢ logiczna zaprezentowanego rozwigzania. Wy-
daje nam sie [ono - A.L.] wspaniatym sofizmatem, w klasycznym sensie tego sto-
wa, to znaczy znaczacym przyktadem roztozenia [na czynniki pierwsze - A.L.]
form funkcji logicznej w momencie historycznym, w ktérym problem stawiany

przez te formy, poddaje sie badaniu filozoficznemu?.

»Roztozenie form funkcji logicznej” jest wiec proba pokazania genezy tej
pewnosci, tej kartezjanskiej ,jasnosci widzenia”, ktérej logika zawdziecza swo-
ja krolewska pozycje wsrdd dziedzin filozoficznych. Pewnosé, ktéra zdobi kaz-
dy sylogizm, kazdy tryb logiczny skodyfikowany w tysigcletnim rozwoju, rodzi
sie w stopniowym przechodzeniu od mgtawicowego stanu nieokreslonosci do
skrystalizowanego tak-a-nie-inaczej, co oznacza tez wytanianie sie podmiotu
i czasu spotecznego, ,zrodzone przez forme logiczng w jej stawaniu sie”?, jak
to ujmuje Lacan.

|
Czym jest owo ,rodzenie przez forme logiczng w stawaniu sie”? Sprébujmy
odpowiedzied. Forma, ktdra pozostaje najblizej okreséw logicznych, a jedno-
czesnie rozwija sie w czasie, jest forma zdaniowa. Od strony struktury syntak-
tycznej wyraza ,logiczng budowe $wiata” - zwigzek podmiotu i orzeczenia
to najprostsza ontologia, obecna we wszystkich jezykach indoeuropejskich.
Jednoczesnie, jako forma wypowiadana, krystalizuje swoje znaczenie w pro-
cesie czasowym. Od ogdlnosci podmiotu, przez okreslenie stanu lub czynno-

$ci w czasowniku, po dopetnienie umiejscawiajace catos¢ wydarzenia - zdanie

wunder §:y]
block

2023 [3]

22 Tamze,s. 203.

2 Qczywiscie, wzorcowe
tu jest rozumowanie Freuda
dotyczace spostrzezenia
braku penisa u matki,
ktére jest zaprzeczane

za pomoca réznych
,dzieciecych” teorii.

2 J.Lacan, Le temps
logique, s. 197.

%5 Tamze,s. 209.



wypetnia sie w czasie, a proces ten zamyka ,postawienie kropki”, zakonczenie
zdania.

W koncowej czesci eseju Lacan wykorzystuje owo pokrewienstwo funkgji
zdaniowej ze struktura logiczna, pokazujac, ze czasowe wytanianie sie kazdego
z podmiotéw, budujgcego sie w rezonansie z procesem krystalizowania tych in-
nych podmiotdw, jest dla kazdego z nich jak wypowiadanie zdania. Zwraca wiec
uwage, 7Ze opisywane czasowanie ma trzy momenty: ,chwile spojrzenia, czas
rozumowania, moment rozstrzygniecia”?. Sa one réwnoznaczne z przechodze-
niem podmiotu od nieokreslonego ,sie” do antycypowanego rozstrzygniecia,
ze jest podmiotem. Pierwszy moment, definiujacy znaczenie chwili spojrzenia -
,wie sie, jakie znaki rozdano” - to jakby rozproszenie podmiotowosci w nieokre-
Slonej przestrzeni?’. Drugi, to umiejscowienie innych wobec siebie dzieki czaso-
wi rozumowania, co Lacan okresla jako ,podmioty okreslone wytacznie przez
swoja wzajemnos$¢” - a wiec uchwycenie w tych samych rozumowaniach prze-
prowadzanych przez kazdy z nich na temat innych. Trzeci wreszcie to moment
rozstrzygniecia, w ktérym podmiot formutuje ,twierdzenie na swéj temat” - roz-
strzyga, ze jest podmiotem, i zajmuje pewnga pozycje podmiotowa. Mamy tu wiec
Fichteariska formute poczatku logiki, ktéra zaczyna sie od tautologii ,,Ja to Ja”2,

Lacan zwraca uwage na to, ze rozstrzygniecie kazdego podmiotu na swoj
temat jest jednak przedwczesne. Jest to intrygujacy aspekt przedstawionego
rozumowania, podkreslony w tytule eseju. Dlaczego wiec konkluzja przychodzi
za wczesnie? Odpowiedz tkwi w pragnieniu - podmiot nie krystalizowatby, gdy-
by nie pragnienie bycia podmiotem, a raczej rozpoznania siebie jako podmiotu
w spojrzeniu innych.

Pojawia sie w nim lek, ze nie zostanie rozpoznany... Lek jest zawsze dru-
g3 stronga pragnienia. Dlaczego jednak podmiot nie moze poczekad, az proces
rozwijania sie formy logicznej sofizmatu doprowadzi go do ,,portu” pewnosci?
Przeciez mamy tu miec¢ do czynienia z pewnoscig logiki!

Gdy rozstrzygniecie ,jestem podmiotem albo nie” zalezne jest od obserwo-
wanego zachowania innych, jesli chwila, w ktérej rusza ku wyjsciu, gdy ja jesz-
cze bede rozwazat, na zawsze zamknie mozliwo$¢ tego rozstrzygniecia - bo
moze oznaczaé, ze dostrzegli, iz jestem nie-podmiotem, mam czarny stygmat -
winienem wyprzedzi¢ sama taka mozliwos¢ i rozstrzygnac, opierajac sie na stabej

pewnosci, wynikajacej z samego faktu, ze sie zatrzymali. Kazdy konkluduje wiec:

Pospieszytem sie z rozstrzygnieciem, ze mam biaty znak, bowiem inaczej wy-

przedziliby mnie, rozpoznajac sie wzajemnie w biatosci®.
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Jednak ostatecznie owo wyprzedzajace rozstrzygniecie jest kruche. Ozna-
cza, ze kazde zachowanie innych zmieniajace skomplikowany uktad zatozen za-
warty w tworzacym czas rozumowaniu moze zachwiaé pewnoscig podmiotu co
do jego tozsamosci i zmusi¢ do ponownego rozumowania, kolejny raz tworzace-
go nowa sekwencje czasowa. Co wiecej, na pewno tak sie stanie.

|
Najwiekszg sitg Lacanowskiego projektu ,,Czasu logicznego” jest rozmach po-
zwalajacyintegrowac bardzo rézne poziomy. W zgodzie zmysla Deleuze’ai Guat-
tariego z jednej strony, a Susan Buck-Morss z drugiej, sadze, ze pojecie filozo-
ficzne jest wtasnie urzadzeniem, dyspozytywem, umozliwiajgcym tego rodzaju
potaczenia. Umozliwiajacym ciecie przenikajace rézne poziomy, dziedziny i te-
rytoria tego, co istnieje. W tym tkwi czysto filozoficzny zamyst tekstu Lacana.

Jesli zmierzamy od strony logiki, jest to wiec kwestia wytaniania sie funda-
mentalnego twierdzenia o tozsamosci, Ja tozsame z Ja, siegajacego refleksji
idealistycznej filozofii niemieckiej: Fichtego, Schellinga czy Hegla. Sekwencyjny,
czasowy charakter procesu ksztattowania sie tej zasady tozsamosci staje sie tez
gtosem w dyskusji na temat logiki transcendentalnej, procesu krystalizowania
praw logicznych, niezaleznie od tego, jaka psychika - ludzka czy nieludzka - te
prawa ujmuje.

Od strony teorii podmiotu jest to pierwszy zarys ,lustrzanej” a jednoczesnie
dynamicznej koncepcji tworzenia sie podmiotowosci, ktéra w réznych formach
bedzie sie krystalizowaé w przebiegu catego nauczania Lacana. Fundamental-
na rola innych w tym procesie czyni go z zatozenia spotecznym. Jednoczes$nie
szczegdlna dla psychoanalizy mysl o wyprzedzajacym, przedwczesnym charak-
terze ustanowienia swojego Ja przez podmiot - mysl zwigzana z rola pragnienia
i leku w tym procesie - czyni Ja bytem kruchym, zawsze ulotnym, zagrozonym
destabilizacja i rzeczywiscie rozpadajgcym sie, by krystalizowad znowu w no-

wym ,zdaniu”. W koricowym fragmencie eseju Lacan ujmuje to w taki sposob:

1. Cztowiek wie, co to znaczy nie by¢ cztowiekiem;/ 2. Ludzie rozpoznaja sie
wzajemnie jako ludzie;/ 3. Rozstrzygam, ze jestem cztowiekiem z obawy, ze inni

zmusza mnie do uznania, iz cztowiekiem nie jestem®.

Wreszcie, od strony czasu spotecznego. Czas Lacana przestaje by¢, jak u Elia-
sa, sekwencja linearnie uporzadkowanych zdarzen, ktére przygotowany do tego
w jakims rodzaju harmonii przedustawnej umyst ludzki ujmuje i zamienia w uni-
wersalng miare swego istnienia. Staje sie efektem, w mocnym sensie tego sto-

wa, wytaniajgcym sie w grze krystalizujagcych podmiotowosci, indywidualnych
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i zbiorowych - grze rozgrywajacej sie w zgodzie z wytaniajgcymi sie jednoczes- 2023 [3]

nie regutami logiki transcendentalnej. A jednoczesnie nielinearny czas staje sie
réznorodna rozmaitoscia, warunkujaca wtasnie owe procesy wytaniania sie
podmiotowosci i logik, warunkujaca sama mozliwosc ksztattowania sie rézno-

rodnosci wszelkich senséw.
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