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Abstrakt Artykut
analizie pojecie czynu za pomoca meto-

zamierza poddac
dologii dostarczonej przez psychoanalize
lacanowska. Obecnym w nim punktem
wyjscia jest morderstwo dokonane 7 maja
2025 na Uniwersytecie Warszawskim. Za-
miast psychologizowania sprawcy zapro-
ponowane zostaje rozwazenie samego
czynu. Odbywa sie to poprzez zestawienie
dwaoch par pojeciowych. Pierwsza z nich,
przejscie do czynu i wyczynianie, pocho-
dziod Jacques’a Lacana. Zostaje ona uzu-
petniona przez komentarze Jacquesa-
-Alaine’a Millera i Bogdana Wolfa oraz
postawiona w kontekscie pojecia psycho-
zy zwyktej. Jako taka okazuje sie jednak
niewystarczajaca. Z pomoca przychodzi
uzyte przez Jeana Alloucha pojecie epic-
kiego skoku jako przeciwienstwa przejscia
do czynu. Natozenie na siebie tych dwdch
par pojeciowych pozwala opracowac
strukture czynu, dzieki ktorej zostaje on
zlokalizowany w przestrzeni pomiedzy
dwiema $mierciami. Ta lokalizacja stu-
7y nastepnie krytyce ujecia czynu przez
Pierre'a Legendre’a w Zbrodni kaprala
Lortie. Artykut konczy sie analizg przywo-
tywanego powyzej morderstwa w kontek-
Scie opracowanych w eseju przypadkow.

Stowa kluczowe czyn, przejscie do czy-
nu, acting-out, epicki skok, narracja, lek.

Abstract The article aims to analyse
the concept of the act, by means of
the methodology of Lacanian psycho-
analysis. Present in it is the murder
committed on May 7th at the University of
Warsaw. Instead of the psychologization
of the murderer, an inquiry into the
concept of the act itself is proposed. It
is conducted by juxtaposing two pairs
of concepts. The first, the passage to
the act and the acting-out, comes from
Jacques Lacan. It is supplemented by
comments from Jacques-Alain Miller and
Bogdan Wolf and placed in the context
of the concept of ordinary psychosis. As
such, however, it proves insufficient. Jean
Allouch’s concept of the epic leap as the
opposite of passage to the act comes as
an alternative. Superimposing these two
pairs of concepts allows us to develop
a structure of the act, thanks to which
it is located in the space between two
deaths. This
to criticize Pierre Legendre’s approach to

location is then used
actionin The Crime of Corporal Lortie. The
article concludes with an analysis of the
above-mentioned murder in the context
of the cases discussed in the essay.
Keywords act, passage to the act, act-
ing-out, epic leap, narration, anxiety.
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io6dmego maja 2025 roku pod Auditorium Maximum Uniwersytetu War-
Sszawskiego Mieszko R. zamordowat zamykajaca drzwi do budynku por-
tierke. W momencie zdarzenia miat 22 lata. Zaatakowat j3 siekiera, zniewazyt
zwtoki i ranit ochroniarza, ktéry sprobowat mu w tym przeszkodzié¢. W sierpniu
tego samego roku znalazt sie pod nadzorem i obserwacja psychiatryczna. We-
dtug prokuratora przyznat sie do zarzutéw, ztozyt wyjasnienia co do motywoéw
i stwierdzit, ze nie planowat dokonania zabdjstwa. Mimo to zdaje sie, ze byt
Swiadomy tego, co czynit. ,Wyjasnit, ze miat takie przekonanie, ze na swiecie
istnieja drapieznicy i ofiary. A on jest drapieznikiem i jak zabije, to stanie sie dra-
pieznikiem”.

Za sprawg tego wydarzenia zaczeto zadawacd pytania: o stan wspdlnoty uni-
wersyteckiej w ogdle, o to, jak zmienita sie pod wptywem tego morderstwa,
a wreszcie o ofiare. Co do narzedzi, ktdre wtadze uniwersyteckie stosowaty
dotychczas wobec ciata studenckiego, jak tez ich przysztych dziatan w tym za-
kresie, wypowiedziat sie Andrzej Leder?. Jego zdaniem nie nalezy spodziewad
sie zadnej systemowej, instytucjonalnej reakcji; Leder zwraca tez uwage na
nieobecnos$¢ mechanizméw prewencyjnych, takich jak opieka psychologiczna.
Jedna z nielicznych préb bezposredniego odniesienia sie do samej ofiary mo-
zemy zauwazy¢ na profilu Soni Burdyny?®. Przywotujac wywiady pracownicze,
stawia ona teze, ze w aktualnej strukturze relacji pomiedzy wtadzami uniwersy-
tetu, studentami, kadrg naukowa i kadrg nienaukowa to wtasnie przedstawicie-
le tej trzeciej grupy maja najwieksza szanse na zostanie ,,przypadkowa ofiarg”.

Dotychczas nie udato mi sie znalez¢ jakiejkolwiek proby podjecia tematu
sprawcy tego wydarzenia. Jest to fenomen pozytywny, poniewaz zaréwno ofia-
ra, jak i wspélnota sg od niego wazniejsze. W takim wypadku, o ile psychoana-
liza ma mozliwos¢ w jakikolwiek sposdb dotaczy¢ do tej dyskusiji, sama musi
uniknaé psychologizowania mordercy. Ontologiczny problem zwigzany z takim
podej$ciem postawit juz Klaus Theweleit w kontekscie Breivika: ,nie jest pa-
cjentem. [...] Jest lekarzem™. Traktowanie sprawcy jako efektu pomija fakt, ze
on sam przedstawia sie jako przyczyna. Sama mozliwo$¢ analizowania oddzia-
tywan jego czynu potwierdza te teze. Dlatego psychoanalizie pozostaje pojecie
czynu -isamczyn.

Nalezy wiec zlokalizowa¢ czyn wzgledem umozliwiajacej go struktury
i przesledzi¢ podazajace za nim zatamanie owej struktury. Jesli psychoana-
liza pokrewna jest marksizmowi w tym sensie, ze przektada na strukturalna
konieczno$é pojedyncze momenty, ktére mysl idealistyczna traktowata jako
wyznaczniki istoty cztowieka, to nie moze uznad czynu za element zewnetrzny

wobec struktury. Z perspektywy idealistycznej - i z perspektywy wyizolowanej
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istoty - czyn stanowi miraz bezprecedensowosci. Jesli chcemy podazyc za teza
Theweleita, rozwianie takiego mirazu nie powinno zredukowac go do odkrycia
stojgcego za nim popedowego splotu. Analiza nie moze konczyc¢ sie na odsto-
nieciu zastony, poniewaz sposdb, w jaki pewien uwarunkowany splot przejawia
sie jako nieuwarunkowany moment, determinuje odrebny cigg kauzalny. Nalezy
wiec roztozy¢ pojecie czynu na sktadowe, dzieki ktérym genealogie widzialnego
czynu mozna odréznic¢ od redukcji wszelkiej nadbudowy do bazy. Tymi sktado-
wymi sa: przejscie do czynu (passage a l'acte), wyczynianie (acting-out) i epicki

skok (saut epique).

| Réinica jezykowa

Roznice pomiedzy przejsciem do czynu a wyczynianiem wydobywa - albo tez
ustanawia - Jacques Lacan podczas swojego seminarium z 23 stycznia 1963.
Wydobywa ja o tyle, o ile wczesniej stanowita ona réznice jezykowa: terminem
acting-out postuzyli sie brytyjscy ttumacze Freuda, by oddaé uzywane przez
niego stowo agieren, podczas gdy passage a l'acte stanowi analogiczny termin
francuskiej psychiatrii; za sprawa pozycji, jaka jezyk angielski zajmowat w po-
wojennej psychoanalizie, termin acting-out przyjat sie jako okreslenie na rzu-
cajacy sie w oczy efekt nieudanego przeniesienia®. Lacan ustanawia owg rozni-
ce, czyni nietozsamosé w przektadzie nietozsamoscig w desygnacie. Przejscie
do czynu nie jest wyczynianiem, poniewaz wyczynianie odbywa sie na scenie,
a przejscie do czynu to zejscie ze sceny.

Nalezy pokrétce okresli¢ relacje pomiedzy scena a obiektem a, w ramach
ktérej wyczynianie i przejscie do czynu stanowig anomalie. Jest to relacja wyta-
czenia, dzieki ktdrej jeden z jej cztondw, scena, okresla sie jako spdjny, a drugi,
obiekt a, uzyskuje tozsamosc jako resztka procesu upodmiotowienia. Obiekt a
konstytuuje rame sceny, o ile jest niemozliwym do reprezentacji warunkiem
mozliwo$ci przedstawiania. Scena jest przestrzenia, na ktérej podmiot prag-
nienia, podmiot znaczacego, wchodzi w kontakt z ciatem. Ciato i znaczacy nie
s3 ze soba tozsame, dlatego na scenie czesto pojawiaja sie elementy, ktérych
nie datoby sie odnalezé w ciele, jak rowniez nieobecne sa niektére czesci ciata.
Obiekt a wytania sie w strukturze, w zasadzie organizacji sceny, na mocy tego,
o nie zostato przedstawione. Scena zyskuje dzieki temu model odnoszenia sie
do swojego zewnetrza, do elementdw, ktdre sie na niej nie mieszcza.

Lacan moze nazwaé obiekt a ,funtem miesa”, poniewaz dzieki niemu ,,mozna

pozyczyc tyle, ile sie chce, aby zapetni¢ dziury pragnienia”®. Podmiot pragnienia
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moze by¢ ekwiwalentem podmiotu znaczacego i podmiotu braku wytacznie
dlatego, ze brak jest efektem znaczacego, efektem relacji znaczacy/znaczony.
Dookota tego braku organizuje sie pragnienie. Obiekt a jest jednak metafora
innego podmiotu, podmiotu jouissance, bedacego podmiotem tylko w niesci-
stym sensie’. Psychoanaliza moze zatozy¢ wytacznie taki podmiot, aby okresli¢
pierwszy efekt natozenia sie znaczacego na ciato, w ramach ktérego ciato, w re-
lacji znaczacy/znaczony, znalazto sie po stronie znaczonego. Jesli ciato zajmu-
je miejsce znaczonego i zarazem nie daje sie z nim utozsamié, to jest ono tym,
czego brakuje. Dlatego obiekt a nalezy do porzadku jezyka: jest on sposobem,
w jaki jezyk odsyta do ciata, sposobem, dzieki ktéremu jouissance ciata staje sie
dostepna dla podmiotu znaczacego. Bezustanne zapetnianie braku wymaga,
aby brak przyjmowat ciagle kolejne zastepniki tego, co utracone. Obiekt a spet-
nia te funkcje, bedac punktem, ktéry mozna zapetni¢ na wiele sposobéw. Pod-
miot pragnienia chce to zrobi¢ w nadziei, ze pewien z nich bedzie wreszcie tym,
czego mu brakuje. W ten sposéb obiekt a umozliwia scene. Sprawia, ze podmiot
pragnie dziata¢ na scenie, niejako liczac, ze przedstawienie dobiegnie konca
w sposdb naturalny.

Na scenie moze zostaé wystawiony spektakl, cho¢ cze$ciej odbywaja sie tam
wytacznie proby. Dziatanie jest proba, wyczynianie wystawieniem spektaklu,
a przejscie do czynu - przerwaniem go w potowie. W tym momencie teatral-
na metafora napotyka swoja granice, poniewaz nie jest konieczne rozpoczecie
spektaklu, aby go przerwad. Z tej przenosni warto jednak wydoby¢ jeszcze je-
den element: widownie. Spektakl zawsze odbywa sie dla kogo$, kto go oglada.

Wyczyniajac, podmiot probuje sprawié, aby ten kto$ zwrdcit sie ku niemu.
W przeciwienstwie do zwyktego pokazywania sie czy zabiegania o uwage wy-
czynianie jest konstrukcja, ktéra zmierza do oszukania tego, dla kogo sie od-
bywa. Wolf pisze: ,W wyczynianiu prawda uwiktana jest jako ktamstwo”8. Wy-
czyniajacy pokazuje swoje pragnienie takim, jakie ono faktycznie jest. Problem
lezy w tym, ze przedstawia on jako bezwtadne to, co w rzeczywistosci ma swoj
wektor. Gdy dochodzi do wyczyniania, podmiot domaga sie, aby jego wyczy-
nianie zostato zinterpretowane, podczas gdy w dziataniu pragnienie wytacznie
moze byc zinterpretowane. Ten, do kogo kierowane jest wyczynianie, zostaje
wiec oktamany: stworzona zostaje dla niego sytuacja, w ktérej skupia sie on na
konkretnym czynie, a nie na tym, ze czyn wydarzyt sie dla niego. Prawda ,nie
jest naturalna dla konstytucji pragnienia”, wiec wyradza sie w ktamstwo, gdy
tylko staje sie obiektem pragnienia.

Scena zostaje w ten sposdb naruszona, poniewaz obiekt a ,.jako taki nie daje
sie odbié w lustrze [n’est pas spécularisable], [wiec] podmiot pokazuje go zawsze
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od boku, z ukosa”®. Wyczyniajacy btadzi, gdy pokazuje obiekt swojego pragnie-
nia na scenie. Ta bowiem przyjmuje tylko to, co zostato juz odbite w lustrze, czyli
daje sie ujrze¢ patrzagcemu na wprost. Obiekt a nie ma odbicia'!, wiec mozna
go zobaczy¢ wytacznie, patrzac z ukosa. Dlatego tez wyczynianie zarazem bta-
dzi i wprowadza w btad: wystawia na publiczny widok scene, ktdrg wtasciwie
zinterpretowaé mogtby wytacznie podgladacz. Jedynym jej efektem moze by¢
»grymas, w ktérym wymyka sie realne”2,

Realne wymyka sie wyczynianiu, ale w przejsciu do czynu to ciato wymyka
sie podmiotowi. Wyczyniajac podmiot wprowadzat na scene zaburzenie, zakta-
dajac btednie, ze bedzie ono efektem przedstawienia. Zaktadat sie o jouissan-
ce i od razu ten zaktad przegrywat. Jego pomytka polegata na tym, ze pozostat
podmiotem znaczgacego. Przejscie do czynu moze by¢ konsekwencjg nieudane-
g0 wyczyniania, jak dzieje sie to w koronnym przyktadzie, omawianym niemalze
za kazdym razem, gdy pojawia sie to pojecie. Gdy ten, komu pokazywany byt
obiekt a, zauwaza go, podmiotowos¢ zatamuje sie. Mtoda lesbijka, ktdrej analize
Freud zakonczyt po kilku sesjach, stwarza wielokrotnie sytuacje, w ktérej ojciec
zobaczy ja spacerujaca z ukochana. Gdy wreszcie sie to dzieje, kobieta rzuca sie
zmostu, pozwala sobie upas¢ (niederkommen lassen, laisser tomber)'3. Przejscie
do czynu jest tu konsekwencja pekniecia fantazji o byciu matka w sensie posia-
dania fallusa, lecz stanowi réwniez odrebny gest. Cho¢ moze sie ono prezento-
wac jako ucieczka od, pozostaje wcigz przejsciem do.

Jesli przyjmiemy zatozenie Millera, ze istniejg dwie $ciezki prowadzace od
jouissance do pragnienia, przez mito$¢ i przez lek*, przechodzac do czynu,
podmiot znajduje sie na drugiej z nich. Lek wyrdznia sie sposrdd pozostatych
afektow tym, ze ,nie zwodzi, nie ulega watpliwosci [le hors de doute]”*®. Wedtug
Millera przejscie do czynu charakteryzuje natomiast ,,nieche¢ dowiedzenia sie
czegokolwiek wiecej; przechodzac do czynu, opuszcza sie zwodniczos¢ sce-
ny na rzecz pewnosci, ze powrdci sie na nig w identyfikacji, w krotkim spieciu
z obiektem a, [...] w identyfikacji absolutnej z obiektem a poza sceng™®. Przej-
$cie do czynu nie moze wiec zostac nazwane transgresja. Kluczowym elemen-
tem zdaje sie tu pewno$¢, ze opuszczenie sceny nie prowadzi do $mierci. £aczy
sie ona z wyrzeczeniem sie woli wiedzy, co prowadzi na $ciezke leku. Przecho-
dzac do czynu, podmiot przestaje dawac sie zwodzié pragnieniu, poniewaz za-
miast prébowac uchwycic jego obiekt, zamiast fantazjowac o nim, zamiast wy-
stawiac przedstawienie, w ktérym ogtasza jego posiadanie, utozsamia sie z nim.
Podmiot pragnienia porzuca pragnienie i w tym sensie przestaje by¢ podmio-
tem. Dlatego Lacan moze powiedzie¢, ze fantazja o samobdjstwie stanowi sko-

piczny odpowiednik przejscia do czynu?. Z tego samego powodu odrdzniamy
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owo przejscie od transgres;ji: jesli skofnczy sie przechodzenie i wreszcie wydarzy
sie czyn, podmiot zginie z wtasnej reki. W absolutnej identyfikacji z obiektem
a poza sceng rozstrzyga sie los przechodzacego do czynu: o losie podmiotu roz-
strzyga jego obiekt. Kiedy mtoda lesbijka pozwolita sobie upasé, nie zaszto od-
niesienie do jakiejkolwiek instancji. Stata sie tym, czego chciata, co wyczyniajac
tylko, pokazywata jako wtasne. O ile podmiot przechodzi do czynu, czyli jeszcze
do niego nie przeszedt, powraca na scene, czyli powraca do bycia podmiotem.
Przejscie do czynu nie wprowadza nic na scene, a raczej umozliwia podmiotowi
pewna rekonfiguracje samego siebie.

W kontekscie psychoz zwyktych proces ten rozwazali Eric Laurent i Seba-
stian Godlewski. W artykule Psychoanalityczne leczenie psychozy pierwszy z nich
stwierdza, ze przejscie do czynu jest ,,jednym z fundamentalnych sposobdw na-
zywania™®, Nalezy w tym momencie zaznaczyc, ze psychoza zwykta to kategoria
raczej epistemiczna niz obiektywnat®. Charakteryzuje sie ona prowizorycznos-
cig imienia ojca, prowizorycznoscia podatng na zaburzenia ilosciowe. Przejscie
do czynu umozliwia podmiotowi psychozy zwyktej nadanie imienia wigzacego
jouissance. Operuje wiec na przywotanym powyzej mechanizmie identyfikacji
absolutnej, dzieki ktérej podmiot moze zej$¢ ze sceny z pewnoscia, ze na nig
powrdci. Wraz z identyfikacja wytwarza sobie prowizoryczne imie ojca, dzieki
ktéremu powrdci do jouissance zwigzanej ze znaczacym. O ile Laurent zaleca
ostrozno$¢ wobec tego procesu, proponujac alternatywne sposoby u$mierza-
nia bélu wywotywanego przez niezwigzana jouissance, o tyle Godlewski opisu-
je przypadek analizanta, ktory trafit do niego juz po swoim przejsciu do czynu.
W ramach tego przejscia do czynu P. ,porzucit swoje ciato”, co spowodowato
utrate reki wskutek odmrozenia®®. Dzieki analizie byt jednak w stanie zwigzad
jouissance przez odniesienie sie do protezy jako do ograniczenia, z ktérym mu-
siat sobie poradzic. Potrzebowat pozby(¢ sie fragmentu siebie, aby méc sie do
niego odnies¢. Dopiero wtedy P. byt w stanie ustosunkowac sie do wtasnego
ciata. Co znaczace, zawigzanie to odbywato sie w relacji do odbitego w lustrze
ciata z proteza. Identyfikacja absolutna przywraca podmiot scenie w zmienio-
nejformie. Przejscie do czynu konczy sie albo samobdjstwem, albo mozliwoscia

zmiany. Jej aktualizacja zalezy od analityka.

| Alternatywna réznica

Gdy analizujemy pare poje¢ wyczynianie / przejscie do czynu, pojawia sie pe-

wien problem. Narzuca sie ona jako para oparta na Heideggerowskiej z ducha
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réznicy pomiedzy (byciem) wtasciwym i niewtasciwym badz autentycznym
i nieautentycznym. Wyczynianie zdaje sie lokowac po stronie egzystencji nie-
wtasciwej, zdanej na taske przygodnej gry znaczacych, a przejscie do czynu
wyraza egzystencje wtasciwa, oparta tylko na wtasnej nicosci. Niezaleznie od
stopnia, w jakim Lacan wprowadzit te réznice w taki wtasnie sposoéb, potrze-
buje ona czegos trzeciego, co powstrzymatoby ja od wtasciwej Heideggerow-
skim schematom tanatycznosci?*. Owo trzecie rozwigzanie mozemy odnalez¢
w ksigzce Jeana Alloucha Nowe uwagi o przejsciu do czynu?* w pojeciu epickiego
skoku (saut epique). Zostaje ono wprowadzone w reakcji na naduzywanie przez
francuskich psychoanalitykéw pojecia przejscia do czynu gwoli opisania ata-
kéw terrorystycznych.

Epicki skok nie jest przej$ciem do czynu, poniewaz stanowi alternatywna
odpowiedz na alternatywe (vel) alienacji. Ta zostata wprowadzona przez Laca-
na w Pozycji nieSwiadomego na przyktadzie formuty ,«pieniadze albo zycie» lub
«wolnos¢ albo $mieré»”23, W ramach tej alternatywy przedstawione sg dwie op-
cje, z ktdrych podmiot musi z koniecznosci wybraé jedna. Zazwyczaj wybrane
zostanie zycie, w ktérym brakowad bedzie pieniedzy. Cokolwiek nie zostanie jed-
nak przez niego wybrane, przeminie w braku wytworzonym przez to, co zostato
odrzucone. Alternatywa alienacji konstytuuje wiec podmiot jako wybrakowany
i tracacy w tym braku wszystko, czego mu zbywa. O ile dwie alternatywy - alie-
nacji i separacji - opisujg proces wytaniania sie podmiotu nieSwiadomego, wy-
brakowanego o ciato, wprowadzona przez Alloucha alternatywa czynu pojawia

sie dla podmiotu juz ukonstytuowanego: myslacego i bedacego.

W przeciwienstwie do przejscia do czynu epicki skok jest realizacjg mysli jako
takiej, wyrazonej i Swiadomej siebie samej. Jest zrazu sensowny, wpisany w hi-
storie. Te dwie modalnosci czynu (przejscie do czynu, epicki skok) daja sie tatwo
umiesci¢ wramach alternatywy skonfigurowanej przez alternatywe alienaciji:
gdzie mysle, nie jestem (epicki skok); gdzie jestem, nie mysle (przejscie do czy-

nu),

Epicki skok teoretycznie dopetnia przejscie do czynu, cho¢ praktycznie je
wyklucza. Wyczynianie nie dopetnia alternatywy, jaka wprowadzito przejscie do
czynu, o ile odbywa sie dalej wewnatrz dialektyki pragnienia, poza ktdra znajdu-
je sie czyn. Epicki skok wymaga od podmiotu wyskoczenia poza pragnienie, o ile
nie ma juz zadnego odniesienia do tego, ze podmiot zyje. Tam, dokad doskoczy,
podmiot wytacznie mysli, nie ma go. W tym sensie epicki skok stanowi przeci-

wienstwo przejscia do czynu, ktérego podmiot porzuca myslenie i wytacznie
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jest. Podmiot poprzez wyczynianie pozostaje wiec w pozycji, w jakiej znalazt sie,
rozwigzujac alternatywe alienacji. Przejscie do czynu i epicki skok sg natomiast
dwoma sposobami rozwigzania alternatywy czynu, ktdra stanowi swoisty po-
wrot alternatywy alienacji. Dlatego tez jej efekt z koniecznosci rzuca sie w oczy:
za sprawg alternatywy alienacji podmiot konstytuuje sie jako podmiot, wiec
gdy powraca ona jako alternatywa czynu, na chwile rozstraja sie wiez miedzy
stowami i rzeczami. W ten sposob alternatywa czynu unika zarzutu o heidegge-
ryzm - w ramach obu jej cztondw zatamuja sie powigzania wewnatrz dualizmu
bycia i myslenia, w oparciu o ktéry konstytuuje sie podmiot pragnienia®®.

W kontekscie alternatywy ,,nie mysle” albo ,nie ma mnie” mozna zrozumieé
przywotane powyzej stowa analizowanego przez Godlewskiego P.: ,porzucitem
swoje ciato”. Porzucajac ciato, podmiot puszcza je wolno. Nie zapamietat nic,
co wydarzyto sie w ciaggu dwoch dni przejscia do czynu. Wie tylko, ze gdzies byt.
Gdy w przejsciu do czynu podjeta zostaje decyzja ,,nie mysle”, nie istnieje mozli-
wos¢ oddziatywania jezyka na ciato ani znaczacy zdolny do zapisania wydarze-
nia jouissance. Dopiero absolutna identyfikacja z utracona reka jako oswajanym
elementem zewnetrznym umozliwia wigzanie jouissance w znaczacym, bycie
obiektem pragnienia innego, posiadanie prowizorycznego imienia ojca, dzieki
ktéremu podmiot wyrdznia siebie jako obiekt spos$rdd innych obiektow.

Przechodzacy do czynu przestaje traktowad samego siebie jako byt wyrdz-
niajacy sie sposrdd innych obiektéw, aby powrdcié poprzez identyfikacje abso-
lutng z obiektem niemozliwym do odbicia w lustrze, obiektem a. Lustrzanosé
jest tozsama z przestonieciem obiektu a i z identyfikacja z nim. Dlatego okala
ona przejscie do czynu: w przypadku mtodej lesbijki pozwolenie sobie na upa-
dek jest alternatywnym ttumaczeniem niederkommen, czyli niemieckiego ,,po-
wi¢” w sensie urodzic. Jej przejscie do czynu byto identyfikacja z czasownikiem
w miejscu obiektu a, co doprowadzito do puszczenia swojego ciata, do pozwo-
lenia mu na upadek. Niestety Freud przerwat analize po kilku spotkaniach, wiec
nie wiemy, za pomocg jakiej identyfikacji powrdcita ona do zywych.

Granica na lustrze charakteryzuje przejscie do czynu. Jest ono podazeniem
za tym, co nie daje sie odbi¢ w lustrze, az podmiot oddali sie od wszystkiego co
lustrzane, az przestanie myslec i tylko bedzie. W tym momencie moze wydarzyé
sie identyfikacja absolutna poza scena, dzieki ktérej podmiot powraca do my-
$lacych. Wydarza sie ona poza lustrem, lecz wychodzi od niego i powraca przez
nie. O ile za identyfikacjg absolutng (realng) nie podazy identyfikacja relatywna
(wyobrazeniowa), podmiot przejdzie do czynu i zginie. Identyfikacja relatywna
nie jest przechodzacemu do czynu dana, ale pomimo to przej$cie do czynu nie
jest zaktadem, poniewaz podmiot ma pewnos¢, ze do identyfikacji dojdzie.
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Epicki skok odwraca sie tytem do lustra. Przestaje zajmowac sie tym, co w lu-
strze daje sie odbi¢, a co nie, poniewaz takie rozwazania podtrzymujg w podmio-
cie cheé wpatrywania sie w lustro. Podmiot dokonat identyfikacji symbolicznej
z pozycja, w ktdrej kazda identyfikacja wyobrazeniowa jest nieistotna. Skoczek
wie, w jaki sposdb odrézniac od siebie obiekty, ale nie interesuje sie tym, dlacze-
go tylko niektére z nich ukazuja sie na tafli lustra. Podejmuje decyzje, ze mysli
tam, gdzie go nie ma, ze jego zadaniem jest wytacznie uporzadkowaé pewien
zbiér, z ktérym nie musi wchodzi¢ w zadna relacje.

Dla Alloucha paradygmatycznym przyktadem takiego podmiotu jest dziha-
dysta. Posiada on historie, w ktdrg jego czyn z koniecznosci zostanie wpisany.
Akt terroryzmu, cho¢ Allouch wzbrania sie przed tym terminem?¢, stanowi mo-
ment w pewnej historii. Dokonujac epickiego skoku, podmiot podejmuje de-
cyzje ,,nie ma mnie”, traci relacje do samego siebie, poniewaz jedyne mozliwe
odniesienie stanowi dla niego ciag zdarzen, ktéry ma za zadanie uzupetnic¢ badz
dokonczy¢. Na poziomie widza, charakteryzuje sie on zwrdceniem ku innemu
jako obiektowi ataku (cho¢ wiele sposrdéd udokumentowanych przypadkdéw
przejscia do czynu réwniez polega na przemocy wobec innego; Allouch w swo-
jej ksigzce omawia gtdwnie przejscia do czynéw Louisa Althussera i Marguerite
Anzieu).

Analizujac motywy stojace za atakami na World Trade Center z 11 wrzes$nia,

Allouch pisze:

Sprawa nie dotyczyta wiec zabijania ciat, ale tego, ze serca niewierzacych trzeba
zaatakowac, nawet gdy przestang bi¢. Dlatego nie mozemy umiesci¢ tych wiecz-
nie utaskawionych serc nigdzie indziej niz w przestrzeni pomiedzy-dwiema-

-$mierciami, z ktérych jedna strona moze by¢ $miercia wieczna?.

Lokalizacja epickiego skoku pomiedzy-dwiema-$mierciami rozjasnia ko-
niecznos¢ przypisania go do alternatywy czynu po stronie ,,gdzie mysle, nie je-
stem”. Przestrzen ta, wprowadzona przez Lacana przy okazji analizowania Anty-
gony i Sade’a w seminarium o etyce psychoanalizy, rozcigga sie od $mierci jako
faktu prawno-biologicznego do $mierci jako faktu prawnego. Pierwsza $mierc¢
wytacza podmiot sposrdd zyjacych, a druga sposrdd wtadajacych jezykiem,
wymazuje podmiot z wszelkiego zapisu w znaczacym?. Epicki skok dokonany
11 wrzes$nia operowat pomiedzy tymi $Smierciami, przechodzac przez pierw-
sza i organizujac inskrypcje w odniesieniu do drugiej. Cecha wspélng wszyst-
kich epickich skokéw jest intencja reorganizacji imion w zaleznosci od narra-

cji przyjmowanych przez skaczacego. Druga Smier¢ jest granica narracji, ktora
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nie moze zosta¢ w jego wypadku przekroczona, co odrdznia go od przejscia do
czynu, gdzie druga $Smierc jest niejako zatozona jako dokonana. Przywotywana
czesto przy analizie tego pojecia pewnosc jest pewnoscia przejécia zawczasu
przez druga $Smierc. Przechodzac do czynu, podmiot nie dba o swoja $mier¢ bio-
logiczna, poniewaz umart juz jako podmiot. O ile przejscie to nie skonczy sie
samobojstwem, wytwarza sie mozliwos¢ powrotu do zywych przez identyfika-
cje absolutng poza scena, w ramach ktdrej powstaje znaczacy umozliwiajgcy
wigzanie jouissance. O ile to sie uda, podmiot zmartwychwstanie po raz drugi
i nie zginie po raz pierwszy.

Antygona, ktdrej Lacanowska interpretacja przypisuje raczej pozytywne
miejsce w odniesieniu do etyki pragnienia, dokonuje wedtug Alloucha epickiego
skoku, ,nhie odpuszczajac zadnej czesci boskiego prawa”?. Decyzja Kreona, aby
pozostawic ciato Polinejkesa bez pochéwku, byta préba usmiercenia go po raz
drugi, zmierzajaca do tego, by wymazac jego imie z pamieci zywych. Gdy Anty-
gona skupia sie na imieniu swojego martwego brata, nie zwazajac na to, czy ona
sama wciaz zyje, czy juz umarta, dazac do potaczenia sie z nim, reorganizuje
imiona martwych po raz pierwszy, ale wciagz pomiedzy dwiema $mierciami. Jej
opowie$¢ nie zamyka sie jednak w epickim skoku, gdyz jej ostatni gest, samo-
bdjstwo, mozna rozpatrywac jako przejscie do czynu (cho¢ nie brakuje w nim
przedtuzenia rozpoczetego juz epickiego skoku, ostatniej wypowiedzi w kwestii
struktury prawnej Teb). Antygona wiesza sie, gdy zostaje pochowana za zycia,
gdy pomimo braku pierwszej $mierci zostaje usmiercona po raz drugi. W ten
sposéb od epickiego skoku przechodzi do czynu w momencie, w ktérym umiera
w sensie drugiej Smierci. W epickim skoku byto jej obojetne, czy umrze biolo-
gicznie, poniewaz wiedziata, co chce zrobi¢ w kontekscie swojej drugiej $mierci.
W przejsciu do czynu musi umrzel po raz pierwszy, poniewaz jest juz martwa
jako podmiot prawny.

Alternatywa czynu ma tez trzecia opcje, jaka jest wyczynianie. Nie stanowi
ono ukonstytuowania sie jako jeden z dwdch jej cztondw, ale odroczenie same-
go wyboru. Allouch zwraca uwage, ze moment decyzji i tak musi powrdcic, gdy
tylko rozpada sie zaktadany podmiot wiedzy, do ktdrego wyczynianie jest kie-
rowane®. W kontekscie przestrzeni pomiedzy-dwiema-smierciami wyczynianie
stanowi negacje faktu, ze w jaki$ sposob juz jest sie martwym. Wyczyniajacy
wystawia maskarade zycia, aby unikna¢ uwzglednienia swojej skoriczonosci.
Ktamie, ze jest juz martwy: ktamstwo to polega na ukazaniu zachodzenia relacji
pomiedzy lustrem a jego rama, scena i obiektem a. Gdyby taka relacja faktycz-
nie zachodzita, nie mogtaby sie ujawnic, bytaby poza lustrem, wiec poza innym.
Identyfikacja absolutna z obiektem a poza sceng cechuje jednak przejscie do
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czynu, a nie wyczynianie, faktyczna probe samobdjstwa, a nie markowanie, ze
juz sie ono dokonato. Wyczyniajgcy moze sie zmierzy¢ z powrotem alternatywy,
o ile jego ktamstwo - jego préba, w ramach ktdrej przedstawia sie jako martwy,
zamiast podjaé decyzje co do natury swojej $mierci - zostanie zauwazone, o ile
jego domniemany odbiorca spojrzy na nie z ukosa.

Potrdjny podziat czynu wprowadzony przez Alloucha lokalizuje czyn w kon-
tekscie $mierci, lecz zamiast popadad w tanatycznos$¢, czym zagrozony jest bi-
naryzm wyczyniania i przejscia do czynu, wprowadza $mierc jako termin anali-
tyczny, umozliwiajac wielorakie odniesienie sie do niej. Pozorna absolutyzacja
$mierci, uczynienie z przestrzeni pomiedzy-dwiema-$mierciami struktury czy-
nu, sprawia, ze $mier¢ przestaje by¢ absolutnym punktem odniesienia, a zaczy-
na byc¢ elementem konfigurowanym przez podmiot, ktéry przechodzi do czynu,
wyczynia lub dokonuje epickiego skoku. Schemat ten wspiera sie jednak na po-
jeciu identyfikacji absolutnej poza scena, wprowadzonym przez Lacana i usta-
nowionym przez Millera, uwypuklajacym réznice miedzy przejsciem do czynu
a epickim skokiem.

Nalezy w tym momencie zwrdci¢ uwage na to, ze te dwa pojecia wykluczajg
sie tylko do pewnego stopnia. Owo wykluczenie zachodzi wytacznie w czasie
logicznym, serii uporzadkowanej ze wzgledu na podmiot. W trakcie analizy po-
jedynczego przypadku epicki skok i przejscie do czynu nie moga by¢ absoluty-
zowane jako jednoznacznie wyznaczajace pozycje podmiotu albo ciata. Przyje-
cie zastrzezenia, nieobecnego u Alloucha, okreslajacego alternatywe czynu jako
powrdt alternatywy alienacji, sktania do przyjecia tezy o mozliwosci zmiany
podjetego wyboru. Tak jak Lacan analizowat przypadki Dory i mtodej lesbijki,
uznajac przejscie do czynu za efekt wyczyniania doprowadzonego do kofica, tak
tez nalezy odnies$¢ do siebie pojecia przejscia do czynu i epickiego skoku. O ile
podmiot jest podzielony pomiedzy ciato a znaczace, powracajaca alternatywa
alienacji nie musi, do czasu, kiedy podmiot umrze, z koniecznosci uniemozli-
wia¢ mu zmiany wektora jego dziatania. Widac to na omdéwionym wyzej przykta-
dzie Antygony: gdy zmienia sie rodzaj $mierci, do ktérego sie odnosi, bohaterka
przestaje dokonywad epickiego skoku i przechodzi do czynu. Mniej widoczne
sg przypadki, kiedy podmiot zrazu przechodzi do czynu, a dopiero pdzniej za-
czyna wyczyniaé. Moze to by¢ zwigzane z mitoScia, jaka wyczyniajacy darzy
znaczace, przestaniajaca jego wyobrazeniowe identyfikacje. Oznaczatoby to,
ze nie wystepuja one rzadziej, lecz raczej ich struktura generuje trudnosci w ich

dostrzezeniu.
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[ | Alternatywny przyktad

Zanim struktura pojecia czynu zostanie przytozona do przywotanego we wste-
pie przypadku, nalezy przyjrzec sie prawdopodobnie najpopularniejszej ksigz-
ce dostepnej w jezyku polskim, w ktdrej uzyte zostato jedno z omdwionych
wyzej pojeé. Chodzi o Zbrodnie kaprala Lortiego Pierre’a Legendre’a®. Z per-
spektywy zwanej prawicowo-lacanowska ksigzka ta omawia dokonany przez
tytutowego kaprala zamach na Zgromadzenie Narodowe Quebecu. Cho¢ dane-
go dnia nie odbywaty sie obrady, Lortie wszedt do jego siedziby uzbrojony i za-
bit trzy osoby, ranigc kilkanascie innych. Podobnie jak w sprawie Mieszka R.
ofiarami Lortiego byli gtéwnie pracownicy budynku i administracji. Sprawca
poddat sie, sktadajac bron starszemu ranga oficerowi, René Jalbertowi, ktéry
uznat go w jego randze kaprala i przekonat do formalnego poddania sie.
Legendre analizuje te zbrodnie jako przejscie do czynu32. Uzywa on tego
pojecia w sposdb dos$¢ konsekwentny, aby opisa¢ moment, w ktérym jednost-
ka porzuca cztowieczenstwo na rzecz powrotu do zwierzecego stanu natury.
Zaproponowana w Traktacie o ojcu ontologia umozliwia mu postawienie diag-
nozy o nieobecnosci metafory ojcowskiej, skutkujacej mozliwoscia zatamania
sie struktury podmiotowosci opartej na umiejetnosci wyrdzniania innych lu-
dzi jako odniesionych tak samo do tego samego prawa filiacji poprzez jezyk.
Diagnoza ta przypomina rozwazania Millera na temat psychozy zwyczajnej,
charakteryzujacej sie prowizorycznoscia imienia ojca umozliwiajacego wiaza-
nie jouissance przez znaczace, rozni sie jednak od tych analiz w kwestii zasad-
niczej. Gdy przechodzacy do czynu schodzi ze sceny, wkracza w rame sceny,
a nie w niezréznicowang materie stanowigca jej podstawe. Dla Legendre’a
sludzkie zycie otwiera sie na otchtan”*, przed zeslizgnieciem sie w ktdra ratu-
je wytacznie ojciec. Jednak przejscie do czynu zaktada, ze operujag mechani-
zmy niemozliwe do zlokalizowania w niezréznicowanym chaosie. Identyfikacja
poza sceng polega nie na porzuceniu jezykowo zaposredniczonych struktur
widzialnego na rzecz samego tylko patrzenia, lecz na niemozliwosci odrdznie-
nia siebie od innych jej elementéw. Oba podejscia taczy pewien aspekt nie-
rozréznialnosci, rézni natomiast podejscie do tego, co jest nierozrdznialne.
Otchtan Legendre’a przypomina Hobbesowski stan natury, w ktérym rézni-
ca iloSciowa jest jedyna, jaka moze zaistnie¢. Tymczasem Millerowskie ,poza
scena” nie ma jednolitej ptaszczyzny ontologicznej, lecz raczej urwane Sciezki
i drogi donikad. Podmiot podaza jedna z nich i to ona decyduje o widzialnym
efekcie jego przejscia do czynu. Bedzie nim albo powrét do zywych, albo sa-

mobdjstwo. Powrdt do stanu zwierzecego nie jest mozliwy, poniewaz taki stan
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32 Czytelnik polskiej edycji
moze jednak tego nie
zauwazyc, gdyz francuskie
passage a l'acte w polskim
przektadzie zostato oddane
jako ,roztadowanie”.
Redaktorzy polskiego
wydania utozsamiaja
passage a l'acte i acting-
out.

3 Tamze, s. 35.



to dla podmiotu pewna fantazja, za pomoca ktdrej wyobraza on sobie wtasne
zrédto.

Przeciwko tezie, ze Lortie przechodzit do czynu, mozna postawic jeszcze
jeden zarzut. Jego czyn byt zaplanowany. Kapral wiedziat, co zamierza zrobic.
Nawet jesli wahat sie i starat sie sam sobie przeszkodzi¢, widziat swoje czyny
w ramach danej historii. Z analizy Legendre’a zdaje sie wynikac, ze opowiadata
ona o wulgarnosci rzadzacych i rozpadzie spoteczenistwa kanadyjskiego. Lortie

widziat jasno, gdzie rozgrywa sie ta historia i jakie wystepuja w niej figury:

Odnotowalismy, jak Lortie ,,osunat sie” w swoj czyn, dokonany nie w sferze pry-
watnej, lecz w sposéb publiczny: zabdjca za cel obrat nie wtasna rodzine, lecz

panstwo, rzad Quebecu, poziom zatozycielskiego Odniesienia®.

Opis ten prowadzi do uznania, ze pojecie epickiego skoku lepiej opisuje mor-
derstwo dokonane przez Lortiego niz przejscie do czynu. Ontologia otchtani su-
geruje, ze kapral podejmuje walke z prawem z poziomu zwierzecia, tak jakby byt
wyrzutkiem walczacym przeciwko panstwu. Giorgio Agamben uczy nas jednak,
ze wyrzutek stanowi zawsze funkcje pafistwa, ono istnieje zas tylko wtedy, gdy
kogo$ wyrzuca®®. Lortie raczej nie jest banita. Dazy do zmiany pewnej struktury,
poniewaz wedtug niego zmierza ona w ztym kierunku. Ma pewna wizje - nawet
jesli niemal wytgcznie negatywna - ktdra musi zrealizowad. Zaktada, ze umrze,
dziatajac. Znajduje sie po pierwszej Smierci i chce uporzadkowaé sprawy w od-
niesieniu do drugiej.

Wypowiedzi Lortiego przed atakiem maja charakter deliryczny. Z pewnos-
cig wigzg sie z psychoza (,,chce zniszczy¢ cos, co chce zniszczyd jezyk”3). Mimo
to sam czyn wpisuje sie w ramy préby zbawienia. Smieré Lortiego zostata juz
zapisana, a przed nim lezy wytacznie jej dokonanie. Sadzi, ze ze Swiata wyco-
fasie heroicznie?®. W trakcie rozprawy zostaje mu puszczone nagranie jego
czynu, z ktdérym nie jest sie w stanie utozsamic, ale ktory pamieta. Tam, gdzie
myslat, gdzie zapisywat swoja historie, gdzie wystawiat spektakl, nie byto go
zarazem na poziomie cielesnym, poniewaz liczyt, ze umrze w trakcie, jak i pod-
miotowym, poniewaz stat sie wytacznie elementem w ramach realizacji planu.
Lortie nie umart ani nie zrealizowat planu, wiec musiat odtworzy¢ sie na nowo,

porzucic¢ historie, w ktérej stanowit element porazki.
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w alternatywie czynu.

Nie jest wykluczone, ze
niektére z nich podpadaty
pod kategorie przejscia

do czynu. Omawiana tu
kwestia jest jednak sam
czyn, a nie, jak w ksigzce
Legendre’a, prowadzace do
niego okolicznosci.

3T Tamze,s. 125.



[ | Powrot na UW

Tylko przejscie do czynu i epicki skok mozna nazwad czynem w sensie $cistym.
Wyczynianie jest im pokrewne zarazem na mocy strukturalnej, jak i na mocy
mirazu, jaki stwarza. Ten jednak rozwiewa sie, ujawniajac, ze podmiot jeszcze
nie umart ani po raz pierwszy, ani po raz drugi. Bez uznania samego siebie za
martwego nie moze nic uczynic. Wyczynianie odracza alternatywe czynu. Gdy
sie skofczy, nie musi ona jednak powrdci¢. Wyczynianie udaje sie wtedy, gdy
jego odbiorca zapomni, ze kto$ przed nim wyczyniat. Nieobecno$¢ czynu w wy-
czynianiu wymyka sie bez odpowiedniego spojrzenia.

Na gruncie tej definicji staje sie zrozumiate, dlaczego wszystkie przypadki
analizowane powyzej zapisuja sie w alternatywie przejscia do czynu i epickiego
skoku. P. przeszedt do czynu, podczas gdy Lortie dokonat epickiego skoku. An-
tygona w okreslonym momencie zmienita swéj wybér z drugiego na pierwszy.
Za kazdym razem wymagato to uznania wtasnej $mierci w alternatywie: ,nie-
zaleznie, co zrobie, jestem martwy dla Swiata” albo ,musze zrobi¢ konkretna
rzecz w konkretnym systemie odniesien, wobec czego moje biologiczne zycie
nie ma zadnego znaczenia”. Obie strony moga prowadzi¢ do pierwszej $mierci.
Przejscie do czynu moze sie skoriczyé powrotem do zywych lub zniknieciem.
Podmiot jest tu na tasce rozproszonych dookota niego obiektéw. Epicki skok nie
ma z konieczno$ci korica, ale w obu omawianych momentach w serii skonczyt
sie wraz z kresem historii, w jaka wpisywat sie czyn. Lortie doswiadcza tego
dopiero na sali sadowej, gdzie wydarzenia 8 maja 1984 wyswietlaja sie przed
nim uniezaleznione od opowiesci o ztym ojcu zasiadajacym na tawach Zgroma-
dzenia Narodowego. Antygona przechodzi do czynu, gdy prawa boskie, ktdrych
byta emisariuszka, przestaja obowiazywadé, gdy nie ma juz nic do powiedzenia
w swojej sprawie. W obu przypadkach prawo ludzkie byto w stanie wyznaczy¢
granice mirazowi prawa idealnego.

Morderstwo dokonane 7 maja 2025 na Uniwersytecie Warszawskim mozna
dotaczyc¢ do tej serii. Taki akt interpretacyjny nie oznacza jednak postawienia
diagnozy: dotaczenie do serii umiejscawia ten czyn w alternatywie wytacznie
na mocy izomorficznosci udostepnionych przez prokurature informacji. Nie sa
one pewne, poniewaz obronca Mieszka R. podwaza ich prawdziwo$é, nie uzu-
petniaja ich tez obserwacje psychiatréow sadowych, dzi$ niedostepne osobom
postronnym.

Przekonanie Mieszka R., ,,ze na $wiecie istnieja drapieznicy i ofiary. A on jest
drapieznikiem i jak zabije, to stanie sie drapieznikiem”, lokalizuje jego czyn po
stronie epickiego skoku. Jego struktura opiera sie na podziale ludzi na dwie
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grupy, pomiedzy ktérymi zachodzi jednoznaczna relacja wyzszosci. Historycz-
nie daje sie w nim ustysze¢ Weiningerowski dualizm mezczyzn/chrzescijan
i kobiet/zyddw. Wspotczesnie rzuca sie w oczy jego powigzanie ze skrajnie pra-
wicowymi celebrytami, ktérzy jak Andrew Tate nawotujg do ,wyrwania sie zma-
triksa” poprzez stosowanie przemocy wzgledem kobiet. Drapieznik, w przeci-
wienstwie do ofiary, nie boi sie innych, poniewaz nie wchodzi w inne relacje niz
relacja przemocy. Zajecie tej pozycji to do$¢ czesto proba ucieczki przed lekiem:
uporzadkowanie pola widzialnosci tak, aby kazda anomalia dawata sie wyjas-
ni¢ albo byta zniszczona jako anomalia. Przemoc prezentuje sie jednak jako ko-
nieczna nie tylko dla unikniecia leku, ale tez dla samej struktury narracji. W przy-
wotanych wyzej stowach kryje sie ta dwuznacznos$é: R. jest drapieznikiem, ale
tez stanie sie nim dopiero wéwczas, gdy zabije. Podmiot pojmany przez historie
o drapieznikach i ofiarach, mezczyznach i kobietach, prawdzie i matriksie, zara-
zem znajduje sie w miejscu zwyciezcy na mocy samego uczestniczenia w narra-
¢ji, jak tez zobowiazuje sie do potwierdzenia tego statusu poprzez rzeczywista
realizacje narracji. Umieszczenie Mieszka R. w serii czynu po stronie epickiego
skoku jest uznaniem jego czynu za element narracji, w ktérej sam sprawca nie
liczy sie wytacznie jako element.

W tym miejscu docieramy do granicy psychoanalitycznego podejscia do czy-
nu. Okreslenie jego miejsca nie pociaga za soba charakterystyki jego sprawcy.
Ten jest w gruncie rzeczy nieistotny, zwtaszcza jesli informacje, jakie pojawia
sie na jego temat w przysztosci, nie uniewaznia tezy o epickim skoku. Jako jed-
nostka wyrazat on pewnga ideologie, ktdra jest o wiele bardziej niebezpieczna
niz on sam. Jego czyn byt jej pewna konkretyzacja i naturalng konsekwencja.
W relacji do niej zrédtem oporu byto dotychczas wytacznie prawo ludzkie. Pyta-
nie o stopien, w jakim moze ono interweniowac w ideologie stanowigcg zrédto

tego rodzaju czynéw, wykracza poza ramy tego eseju.

Bibliografia

J. Allouch, New Remarks on the Passage to the Act. Lacan and the Lacanians, przet O. Zentner, Rout-
ledge, Nowy Jork 2025.

G. Agamben, Homo Sacer. Suwerenna wtadza i nagie Zycie, przet. M. Salwa, Proszynski i S-ka, Warszawa
2008.

S. Burdyna, https://www.facebook.com/sonia.burdyna/posts/pfbid02gm9PYscieusp3mqgcfXSRLAN-
hhfet8c6qQPph3T2WWTYSbnksx3nyiC47TgSglrDgl (12.08.2025).

L. Chiesa, Supreme Being-in-Evil, Criminal Good, and Criminal Desire: Lacan After Antigone, After Sade,
After Kant, w: C. Owens (red.), Studying Lacan’s Seminar VII. The Ethics of Psychoanalysis, Routledge,
Nowy Jork 2024.

S. Freud, O psychogenezie pewnego przypadku zeriskiego homoseksualizmu, w: tegoz: Charakter a ero-
tyka, przet. R. Reszke, Wydawnictwo KR, Warszawa 1996.

wunder ki3
block

2025 [5]



S. Godlewski, Przejscie do czynu a synthom, ,Psychoanaliza”, 2016, nr 7.

J. Lacan, Anxiety. The Seminar of Jacques Lacan Book X, przet. A. R. Price, Polity Press, Cambridge 2014.

J. Lacan, Position of the Unconscious, w: tegoz, Ecrits, przet. B. Fink, W.W. Norton & Company, Nowy
Jork 2006.

J. Lacan, Wprowadzenie do Imion-Ojca, w: tegoz, Imiona-Ojca, przet. R. Carrabino, J. Kotara, B. Kowa-
6w, A. Kurek, PWN, Warszawa 2013.

E. Laurent, Psychoanalytical treatment of the psychoses, przet. T. Lachin, ,Psychoanalytical Notebooks”,
2013, nr 26.

J. Laplanche, J.-B. Pontalis, Stownik psychoanalizy, przet. E. Modzelewska, E. Wojciechowska, Aletheia,
Warszawa 2023.

A. Leder, Leder o zbrodni na UW. Zamiast realnej troski - ,stan wyjqtkowy”. Grozi mechanizm btednego
kota, https://oko.press/leder-o-zbrodni-na-uw (12.08.2025).

P. Legendre, Zbrodnia kaprala Lortie. Traktat o ojcu, przet. A. Dwulit, Biblioteka Kwartalnika Kronos,
Warszawa 2011.

J.-A. Miller, Efekt powrotu do psychozy zwyktej, przet. B. Kowaldw, ,Psychoanaliza”, 2016, nr 7.

J.-A. Miller, Introduction to Reading Jacques Lacan’s Seminar on Anxiety Il, przet. B. P. Fulks, ,lacanian
ink”, 2006, nr 27.

M. Olesik, Kwadrat przebity wtdcznig. René Descartes, Georges de La Tour, nowoczesne doswiadczenie
ciata i zmystowa praktyka abstrakcji, IBL PAN, Warszawa 2020.

PAP, Prokuratura i obroricy Mieszka R. chcg, by ewentualny areszt odbywat pod opiekg psychiatréw,
https://www.pap.pl/aktualnosci/prokuratura-i-obroncy-mieszka-r-chca-ewentualny-areszt-od-
bywal-pod-opieka-psychiatrow-0 (12.08.2025).

K. Theweleit, Smiech mordercéw. Breivik i inni, przet. P. Stronwilk, PWN, Warszawa 2016.

B. Wolf, Anxiety Between Desire and the Body. What Lacan Says in Seminar X, Routledge, Nowy Jork
2019.

wunder

block
2025 [5]

136



